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ВИТЕБСКЪ. Тридцать девятый г. 18—75 марта. 
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(буществуютъ оъ 1874 г.). 


ВЫХОДЯТЪ ЕЖЕНЕДЪЛЬНО. 
191? годъ. 


8$ 2Ы7РЕЕБ ЕИРЕРИХ, ЭСЕГТИ, БЕДЕЕИЕА: ЗЕРЕЕЕЕТ ЕИЕЕИЕЕ, ЗЕЕЕЕЕЕА, ЗЕРЕТТ, ЗЕЕРЕГЕК; ЗЕРЕЕРРЕ ЗЕХЕЕЕР ЗЕРЕРРЕК, ЗЕРЕЕРТЕ 'ЕРРЕРЕК 8 
| ее за годъ пять руб, 50 к., за полгода—трм руб., съ пересылкою. 


Подписка принимается у 00. благочинныхъ епарж{и и въ Редакщи „Въфдомостей“, при Витеб- 
скомъ Епарх!альномъ Свято-Владим!рскомъ Братствф. . 

РеданщЯ проситъ оо. и гг. сотрудниковъ, что рукописи, присылаемыя въ Редаки!ю для напе- 

чатан!я, должны быть написаны разборчиво и четно на одной страницЪ. ‘Не разборчивыя 


рукописи не подвергаются разсмотрёню. Рукописи безъ означен!я услов!Й считаются бе3- М 
платными. Авторы, желающ!е имЪть отдЪльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о томъ На М 


Пе РУКОПИСИ, —оттиски дЬлаются за особую плату по ечету типограф!и. Статьи, не приня- 
| Редакщей, пб желан!ю высылаются авторамъ за ихъ счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- М 


ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются, Мелк!я замфт- | 
ки—не болЬе писаннаго листа—возврату не подлежатъ. 
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СОДЕРУЖАШЕ. 


в ОФФИЦТАЛЬНЫЙ ОТДЪЬЛЪ: 1) Дзаженя и перемВвы по солужбВ. 2) Отъ 
Полоцкой Духовной Коноистор!и. 3) Отъ Правлен!я Витебоной духовной семинар. 
4) Журналъ Правленйя Епарх1альнаго овёчного завода 7 марта 1912 года № 4. 


НЕОФФИЩШАЛЬНЫЙ ОТДЪЛТЪ:; 1) Наше Воскресен1е. 2) Патр!аршеотво и 
ПомФстный Соборъ. 3) Окружное посланйе ко воёмъ отд8ляющимея отъ православной 
церкви старообрядцамъ. ЛВтопись ВВдомоотей: 1) 0бозрзн1е Его Преосвященотвомъ, 
Преосвященн®йшимъ Никодимомъ, Епископомъ Полоцкимъ и Витебокимъ Невельокаго- 
градскаго собора Коротаевокой и Ивановской церквей, Невельокаго у$зда. 2) ШЩколь- 
ный юбилей. 3) Гаагская педагогическая конференция. 4) ®то виноватъ. 


ВАН 


У ЙЙЙЙЙЙЙЙЙ 


МАНЫ АРА РАК 


©“——-ЙЩЙ 


с —— 


'Эвиженя и поролиьны по службе. 


ПО РАСПОРЯЖЕНИЮ ЕПАРХ!АЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Назначаются: 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 6-го марта се- 
го 1912 года за № 1554, пономарь Витебекаго ваеедральнаго 
собора Савва Титовъ, согласно прошенйо и. д. неаломщика къ 
сему собору: 

— Резолющей Его Преосвященства, отъ 11 ‘марта сего 
1912 года за № 1633, учитель Мало-Чуращевекой земеной шно- 
лы Ядринекаго уфзда, Назанекой спархи Вешаминь Ляпидов- 
скй, еогласно прошеню, на ваканею перваго евященника 
Дзвонекой церкви, Лепельскаго узда. 


— Резолющей Его Преосвященетва, оть 11 марта сего 
1912 года за № 1631, старийй учитель Больше-Чура- 
шевекой второнлаееной учительеной школы, Ядрин- 
скаго уЪзда, Назанекой епархши, СергЬЪй (Сосунцовъ, соглаено 
прошен!ю, на вакнансо священника къ Ницковекой церкви» 
Себезжекаго уЪзда. 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 14 марта сего 
года за № 1726, запрещенный въ священнослужеши священ- 
никь Савва Мацкевичъ, соглаено прошен!ю, на ваканею пеа- 
ломщика къ Бродайженкой церкви, Люцинекаго у%Ъзда. 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 14 марта сего 
1912 года за № 1757, заштатный пеаломщикъ Геормй Юхневичъ, 
оглавно.прошенйю, и. д. певпомщива. къ -Зародищененой церк- 
ви Себеженаго `уфзда, 


— Резолющей 'Рго 'Преосвященетва, отъ 6 марта . сего 
1912 года за № 1552, запрещенный въ евященнослужени- евя- 
щеннинт-псаломщинъ `Назьянекой церкви, Городокенаго уЪзда, 
Дюдоръ Ширкевичъ, съ разрЪшешемъ въ священнослужении, на 
ваканею второго евященника нъ Дзвонекой цервви, Лепель- 
скаго у%Ъзда. 


— Резолющей Его Преосвященства, отъ 14 марта сего 
1912 года за.№ 1754, запрещенный ‚въ ‚евященнослужещи. евя- 
шенникъ-пеаломщикъ Заситинекой церкви, Себеженаго УЪзда, 
Александръ Ключаревъ, соглаено ‚прошенйю, еъ разрЪшенемъ 
въ священнослужени, на ваканейо священника Городецной 
церкви, Велиркекаго уЪзда. 


Перемьщаются: 


— Резолющей Рго Преосвященетва, отъ 14 марта сего 
1912? года за № 1721, пеаломщинъ Ленельскаго собора Василй 
Дроздецн!й, соглаено прошенйю.—на ванансйо псаломщина при 
Голышевекой церкви, Люцинекаго уЪзда. 

— Резолющей Его Преосвященства, отъ 14 марта сего 
1912 года за № 1751, пеаломщинъ 'Полтевеной церкви, Витеб- 
скаго уЪзда, Александръ Чепикъ, согласно прошеню, на вакан- 
ею пеаломщика при Дриесенскомъ еоборЪ. 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 14 марта сего 
1912 года за № 1756, священникъ М алаховенкой цернви, Се: 
бежекаго уфзда, Стефанъ Журавсвй, соглаено прошешю, на 
вананоаю священника въ Нищаневой перкви, Себезнскаго 
уЪзда. 

— РезолющейЕсо Преосвященетва, отъ ‘14 марта сего 
1912 года за № 1758, пеаломщикъ Головчицкой церкви, Полоц- 
каго уЪзда, Трофимъ _@оминъ, согласно прошению, на вананею 
псаломщика къ Прихабеной церкви, Велижнскаго уЪада. 
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Увольняются: 


‚ — Резолющей Его. Преосвященетва, отъ 6..марта сего 
1912 года за № 1549; пеаломщикъ Хотиненой пернви ©еодоръ 
Хруцей, согласно прошенйю, оть долкноети: пеаломщина и изъ 
 перновнаго клира, | 

— Резолющей Его Преоевященетва, отъ 14 марта сего. 
`1912 года за № 1720, псаломщинкъ Липинишекой цернви, Двин- 
скаго, уЪзда, Васил Тараткевичт. согласно прошенйо, за- 
штатъ. | 

— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 14 марта еего 
1912 года за № 1741, псаломщикъ Зародищенекой цернви, Се- 
безненаго уфзда, Логинъ Зуевъ, согласно прошенйю, заштатъ. 


Отръшаются: 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 11 марта сего 
1912 года за № 1649, псаломщивки Люцинекаго собора Але- 
кеандръ Овсянко и Владимиръ Тараткевичь—за пьянетво. 


Исклочается из5 списков: 


— Священникъ Галузинекой церкви, Себежскаго уЪзда 
ЛМихаилъ Ласскй, съ 29 февраля сего 1912. г., за переходомъ 
въ военное вЪдометво. 


Вакантныя священническя мьста: 


— При Коноревеной церкви, Люцинекаго уЪфзда, съ 28-го 
1юля 1911 года. 


— При Уесайекой церкви, Лепельекаго уЪзда, съ 18-го 
еснтября 1911 года. 


— При Яемуйженой церкви, Двинекаго ‘уЪзда, съ’ 10-го 
октября 1911 года. 


— При Глазомичекой нови, Велизнекаго уЪзда, съ 12. -го 
декабря 1911 года. 


— При Соколищекой цернви, Дриесененаго уфзда, съ 19 
декабря 1911 года, 
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— При Дворециой церкви, Лепельскаго уЪзда, съ ` 5 яан- 
варя 1912 года. 


— При Рыкшинекой церкви, Невельскаго уЪзда, съ 25 де- 
набря. 1911 года. 

— При Круто-Сермевекой церкви, Велижекаго у. второго 
священника, съ 26 января 1912 г. 

— При Низголовеной цервви, Лепельскаго `УЪвда, еъ 1-го 
февраля 1912. года: к 

— При Бродайжекой церкви Люцинскаго уЪзды, съ 29 дфе- 
враля 1912 года. 

— При Галузиненой ц., Себеженаго у., съ 29 фев-1912. г. 


— При Малаховеной церкви, Себенекаго уЪзда, съ 14 мар- 
та 1912 года. 


Вакантныя псаломщичесая мъста: 


:_ При Витебекомъ Успененомъ соборЪ, еъ 29-го января 
1912 года. 

— При ЛМюосарекой церкви, Лепельекаго уЪзда,’ съ 29-го 
‚января 1912 года. 

— При Ильинекой церкви, Велижекаго у., съ 5 февраля 
1912 года. 

— При Норотаевекой церкви, Невельскаго уЪзда, съ 
11 октября 1911 г. 

— При Хотинекой церкви, Лепельскаго у$зда, еъ 6, марта 
1912 года: 

— При Нозьянекой церкви, Городонекаго уЪзда, о съ 

6 марта 1912; года. 

— При Головчицкой церкви, Полоцкаго у3Ззда, съ 14 пак ы 
та 1912 года. 

— При Заситинекой церкви, Себежекаго уЪзда, съ 14-го 
марта 1912 года. 

— При Полтевекой церкви, Витебекаго Узда, съ 
14 марта 1912 года. 


== 


—` При’ Лепельеном в воборЪ, съ 1 марта 1912`гбха; 

— При Люциненомъ соборЪ, двухъ псаломщиновъ, съ 
11 марта’ 1912 года: 

— При Липинишеной церкви, Двинекаго у$зда, съ 14-го 
марта: 1912 года: ; 


@ть «Лолоцкой Фуховной <Жонсиостори. 


Соглаено” отношёнию' Предездателя ’СовЪта Попечитель- 
ства ГОСУДАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ МАРШ АЛЕКСАНД: 
РОВНЫ! о елфпыхъ; отъ 25 февраля. сего’ 1912 г. за № 1221, 
и состоявшейся! на немъ резолюшш: Вго Преоевяценетва, еборъ 
пожертвованйй въ семъ 1912 г. въ пользу елЪпыхъ по церн- 
вамъ Полоцкой епархии имЪетъ быть произведенъ въ нед®лю 
о елЪпыхъ съ 28 апрфля по 5 мая и руководетво и: веЪ 
распоряжен1я пб’ произвбдетву сего сбора въ Витебекой гу- 
берши СовЪтомъ Попечительетва о слфпыхъ возложены на 
управляющаго акнцизными сборами д: с. с. №. Д. Салтыкова. 


тез «Лравлёня' Витобоной духовной семинар1и. 


Правлеше. семинар и по. ветрЪътившимея обетоятельетвамъ 
находить необходимымъ подтвердить родителямъ’и опевнунамь 
воспитанниновъ семинари, чтобы они деньги, елЪфдуемыя на 
уплату за содержане учениковъ въ общежитии присылали не- 
посредственно въ Правлен!е семинар!и и отнюдь неё давали для 
пёрёдачи' самимМъ. ученинамъ. Въ противномъ не случаЪ  что- 
бы прописывали въ билетахъ, сколько и на накой предметъ 
они дали! денегъ' ученикамъ-: 


<Журналь <Лравлошя Фпарздальнаго овюлного’ завода 
-@ марта. 1912. года «@.&. 
Слушали; Резолющю Вго Преосвященетва, послфдовавшую 


8’января` сего года, за №109, на’доневеши‘ благочийНаго 1 Се- 
безжскаго округа, отъ 5 января за № 15, ельдующаго' содера- 


И - 


ня: „употреблеше вТеарйиновыхъ' св%ч%5` на' пёНикадилахъ стро- 
жайше воспрещается, канъ противное церковнымъ прави-, 
ламь“. 
Справка: Постановленшемъ Епархальнаго СъЪзда духовен- 
ства! 15’ февраля 1941 года собтоявшимея; цЪна Носновых®` 
свЪчъ незолоченыхъ' возвышена съ 32 руб: за пудъ до 59 руб. 
и золоченыхъ до 55 руб. Излишекъ платы за евфчи долженъ 
быть обращаемъ на’ общеепаржальныя нужды. Сверхъ сего, 
веЪ церковные доходы, нромЪ свЪчныхъ, въ церквахъ, гдЪ 
эти доходы превышаютъ 100 руб, обложены 25°/о отчислешемъ 


на ть же нужды. — 
Постановили: Принимая во вниман!е, что: 1) въ церквахъ 


при торжеетвенныхъ богоелужешяхъ для оевфщешя ‘цернви 
въ паникадило ветавляютея стеариновыя севЪчи велЪфдетве вы- 
сокой иЪзны на евЪчи восковыя, что для нЪноторыхъ церквей. 
и непосильно прюбрЪтене этихъ евЪчъ по цВнЪ 55 и 55 руб- 
за пудъ; 2) что паникадила возкигаются и за особую плату 
при совершен и бракосочетанйй и погребешй и эта плата обла- 
гается 25% налогомъ въ чиелЪ другихъ церковныхъ дохо- 
довъ; такимъ образомъ однЪ и тЪ-же евЪчи несутъ и попуд: 
ный'и 25% налогьъ,—Правлеше Епарх1альнаго евЪчного завода 
находитъ справедливымъ св чи' для паникадилъ и’ для на- 
л5пновъ отпуснать’ въ церкви по цЪНЪ: незолоченыя по 
35 руб: за пудъ’и золоченыя' по 57 руб. за пудъ, придавъ 
паникадильнымъ евЪчамъ иную форму противъ свЪчъ про: 
даёныхъь, а именно: пятви севЪчъ дЪлать толще, чЪмъ верхния. 
ихъ части. Но предварительно ‘журналъ сей представить на 
благоуемотрЪне Ёго Преосвященетва. 

На подлинномъ резолющя Его Преосвященетва 8 марта 
1912 г. послЪдовала такая: „Утверждается“. 


=: 0 — 


ВКОЗЗВАНТЕ. 


Усердная проеьба прочееть и исполнить. 


(Обращене къ отцамъ настоятелямъ и господамъ цер- 
ковнымъ старостамъ). 


Съ Высочайшаго ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕВЛИЧЕ- 
СТВА дозволешя и по благословешю СвятЪйшаго Синода за 
литурмею въ воскресенье перваго апрЪля и наканунЪ за вее- 
нощною, будеть произведеиъ церковный еборъ въ пользу 
Вееросойскаго Общеетва св. Ольги на сооружене храма ея 
имени на родинЪ святой, на постановну ей вееросейекаго памят- 
ника и на устройство благотворительныхъ-проевЪтительныхъ 
заведешй имени Святой, для вящшаго прославленя ея блажен- 
ной памяти. 


Ваши Выесокопреподоб]я, отцы наетоятели! скажите моля- 
щимея въ этотъ. день о предетоящемъ еборЪ хотя краткое 
слово. Скажите имъ, что Святая Ольга была первою русекою 
государынею, первою евятою Русской Православной цернви. 
Опа собрала во едино разрозненныя руесвя земли и герой- 
секою стойкостью евоею, уже на секлонЪ лЪтъ, спасла новое 
государетво отъ разгрома печенЪгами, не менЪе страшными и 
грозными, чВмъ емБнивше ихъ татары. Она насадила свЪтъ 
истинной вЪры и внуку своему, также сопричиеленному къ 
лику сватыхъ, внушила твердые зав®ты русской государ- 
ственноети. Русекая держава обязана Св. ОльгЪ своимъ внут- 
реннимъ устроешемъ, Русская Православная церковь обязана 
ей началомъ своего бытя. Она вывела руеснй народъ’ изъ 
тьмы язычества, она отетояла его отъ внутренняго и внфшня- 
го разлонешя. 


Прошло`почти тысячу лЪтъ и русевй народъ еще ничего 
не сдЪлалъ, чтобы достойно почтить Великую Святую Госу- 
дарыню. Посвященныхъ ея памяти храмовъ очень мало. На 
родинЪ Св. Ольги етоитъ небольшая церновь. Внуку ея, Св. 
Владимфу поетавленъ народный памятникъ въ НевЪ, гдЪ онъ 
княжилъ. Пора поставить такой не веероссйенй памятнинъ и 
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Св. ОльгЪ, на мВетЪ ея родины въ городЪ ПековЪ, и соору- 
жить большой храмъ ея имени. 

Пора правоелавнымъ людямъ пожертвовать, кто сколько 
можетъ, на общую складчину благодаретвеннаго почитан!я 
Святой Ольги. : 

Господа перковные старосты! окажите и вы содЪйетве и 
помощь успфшному производетву церковнаго ебора, ‘проявите 
усерде на доброе дЪло. Обойдите молящихся за литурйею и 
за всенощною наканунЪ, зная, что собранныя Вами приноше- 
я, болышя и малыя, пойдутъ на русское православное дЪло. 
Вступайте сами въ члены Всеросейекаго Общества Св. Ольги, 
и привлените нъ нему русскихъ вБрующихъ людей. Членеве 
взносы установлены разныхъ разрядовъ: въ 10—35 и 1 руб. 
Присылать взносы надо въ С.-Петербургъь на имя Общеетва. 


Редакторъ оффищальнаго отдЪла, 
Секретарь Консистори Л. Яновский, 


_— 192. г. _ №№ 12—13. 12—13. 18—25 марша: 


_ НАНА КРАНА ТИ 


«Фристось «Воскресе!!! 


<Федакщя. 


-Э®еоффимальный отд ль 


————_ ААА АААА 


Наше Воскресенге. 


Христосъ Воскресъ, и тебЪ, пастырь приходеюй, тебЪ, тружен- 
никъ на Божьей НивЪ, шлемъ мы горяч, искренн!й ны Чрезъ 
даль пространства протягиваемъ руку нащу... 

Знаемые и незнаемые, близюе и далеюе, друзья и недруги, 
всЪхъ объемлемъ въ радости Воскресеня, всёмъ говоримъ: «Хрис- 
тосъ` Вбекресе*1 

Густая сЪдина временъ, толща наслоявшихся условностей жиз- 
ни отдЪляетъ насъ отъ того момента, когда въ первый разъ серцца 
вЪрующихъ были потрясены этимъ привЪтствемъ когда получила 
основан!е, была оправдана’ непосредственная, младенчески-чистая 
вЪра галилейскихъ рыбаковъ 


— 181 — 


'Веныхнула вЗра, разлилась пурпурной зарей, неёзакатнымь 
солнЦемъ освзтила изстонавиИйся, усталый `м!ръ.., 

И уже ничто не могло остановить побздпаго‘ шеств1я этой чуд- 
ной, таинственной вфры: тухли костры, притуйлялись ‘мечи, стано- 
вились кроткими зв ри, самыя ужасныя муки казались сладкой 
Голговой, на которой’ несомн®нно ждеть страдальцевъ соединёве' въ 
Воскресшимъ Христомъ. 

Блаженныя, далемя времена! Сколько воды утекло! Какая глу- 
бокая грань легла между нашимъ временемъ и тёмъ, когда такъ 
трогала эта непосредственность в$ры, эта несложность и’ простота 
церковнаго устройства, это живое‘ и’дЪйетвенное начало братекаго 
единешя людей! 

И въ 10 время, когда вырабатывалиев нормы церковной двя- 
тельности, опредзлялся уставъ богослуженя, вводилось’ въ опредЪ- 
ленныя рамки поведен!е, какъ членовъ цёркви, и клира, и мрянъ, 
въ тоть моментъ, когда жизнь хрисманской общины‘ естественно’ и' 
необходимо вкраплялась усломями времени въ’ строй уже’ сформи- 
ровавшагося государства, —въ это’ время вншНяго расцвВта; внЪш- 
няго совершенетвовая, ужё начинали гаснуть тв огни, которые’ 
творили‘ чудеса, сплачивали людей въ одну семью; и жизнь этих’ 
людей’ двлали в8чнымь праздникомъ Воскресеня Хрибта. 

Условности жизни и здЪеь Накладывали свою’ страшную, н6г 
изгладимую печать. Он’ убивали пробтоту, но вуветв съ т%мМь, и 
велич!е „препростой“ взры. ОнЪ затемняли подлинный ликъ Христа: 
ОН’ разбивали, двлали половинчатымъ’ святое‘ Настроеше, тотъ бла- 
женный восторгъ, въ которомъ бились сердца первыхъ посл8дова- 
телеи’ РасНятаге. И вмЪето полной самбопреданности вол Гоёпод-- 
ней, жизнью былъ нам чёнЪ,—и опять такжё’ естебтвённо и н6вобхо- 
димо,— страшный  компромисеъ, нев5роятнЪзйшая сдвлка‘еъ совъетью 
— служене Богу и мамонъ. 

’ Служеше Христу люди’ ем шали с’ злобой' и враждой. И уже’ 
многимъ не казался до 'поразительности‘ несообразныйъ фактъ, когда 
„князья церкви“ съ самыми Выёокими цЪлями, а4 шаютгет 061 210- 
гаш актъ отлученя оставлялн на выбобкомЪ Божбемъ’ Престоль... 

Учен!е Христа люди стали приближать и къ требовашямъ’ эпо- 
‘хи, п къ своимъ, невсегда прекраенымъ вкусамъ, это учене дбпол- 
няли, сокращцали, ‘ИСКАЛИ, ослабляли— все строилось на текстахъ, 
на обрывкахъ мыслей. И оттого, что эти текеты были до чрезвычай- 
ности подвижны, —появилось нфеколько церквей, множество сектъ, 
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безконечность разнообразныхъ толковъ. Текстами оправдывалось 
все; и пытки инквизищи, и костры, на которыхъ опять-таки а4 та1о- 
тет Пе! 21оат горзли Гуссы и Саванароллы... 

Людямъ уже незнакома стала радость, та святая радость, кото- 
рую знали первые христане и которую вфдаютъ сейчасъ лишь не- 
многе Божьи подвижники. И это понятно. Люди уже не видфли 
свЪтлаго, торжеетвомъ Воскресеня преображеннаго лица Спасителя. 
Передъ ними стояль скорбный ликъ страдающаго Христа, съ устав- 
шимъ, измученнымъ взоромъ, еъ ‘срывающимся съ усетъ вопросомъ 
укоризны: „За что мя б1еши“. 

И вотъ, только въ праздникъ Воскресен1я, въ ликующиЙ празд о 
никъ Воскресшаго Св$та, Воскресшей Правды и Любви, люди на 
одно мгновен!е отдаются снова Христу, какая то незримая электри- 
ческая искра восторга пробиваеть гущу условностей жизни, рветъ 
цфпи этихъ условностей, соединяетъ людей въ братскомъ, едино- 
душномъ порыв, и умиленное, не им$ющее силъ подняться, плачу- 
щее сердце броваетъ къ ногамъ возстающаго изъ гроба Христа... 

Надо создать вЪчный, незаходимый праздникъ отъ близости, 
отъ соприсутствованйя съ нами Христа. Истинный прогресесъ цер- 
ковной ли общины, отдЪльнаго ли челов$ка, какъ ячейки ея, истин“ 
ный путь къ этому чудному, св$тлому празднику—возвращене къ 
апостольскимъ, временамъ древней церкви... 

Далеко это утро. радостнаго дня. И труденъ, и тернистъ къ не- 
му путь. | 

Но в$руемъ и исповЪдуемъ, что наступитъ это яркое; блистаю- 
щее утро. 

Уже видятся признаки зари, и хочется вфрить, что она ти- 
хая, неслышная, уже лучится въ сердцахъ отяжелЗвшихъ отъ 
жизненнаго пира людей, 

И поклонясь зар прекраснаго утра,—подъ гуль пасхальныхъ 
колоколовъ, подъ шумъ ручьевъ и р%къ, сбрасывающихъ ледяныя 
оковы, подъ гомонъ просыпающейся природы, подъ побёдныя пъови 
Воскресшему,—славимъ ее, лучезарную.. 

Проенемся! . Воскреснемъ!., 

Запылають костры Божьяго СвЪта.. 

И Свфтъ побфдитъ!.. 

Приходск. священникъ. | 


А В 


Патраршество и Помфстный Соборъ. 


Выесокопреосвященный Антонй, Архмепиекопъ Волыненйй, 
пометилъ въ новомъ журналЪ „Голоеъ Церкви“ интересную 
статью „Возетановлене патр!аршества“, въ которой доназы- 
ваетъ необходимость, для блага Церкви и государетва, возета- 
новлеше въ Росши патр1аршеетва. 


„М№М\ыель о возетановлен патр1аршеетва, говоритъ выео- 
копочтенный авторъ, есть главная въ дФлЪ кцерновнаго воз- 
рожндешя, нанъ по евоей собетвенной важноети, такъ особен- 
но потому, что только еъ ея осущеетвлешемъ возможно воз- 
вратить и всЪ прочйя утраченныя русскою помЪфетною Цер- 
ковью, основы правоеславнаго церновнаго етроя“. 


Современный строй нашего церковнаго управленя Влады- 
ка АнтоШЙ считаетъ антиканоничнымь. „Перковь на землЪ 
воинетвуетъ, говоритъ онъ, еъ внёшними ей врагами вЪры; 
въ настоящее время она воинетвуеть и еъ внутренними вра- 
гами, ибо у насъ происходитъ повтореше ереси жидовствующихъ 
ереди мрянъ и чаети клира, какъ и въ ХУГ вЪкЪ; ересь эта 
занлючалась въ нраветвенномъ растлЪн!и, цинизмЪ и безвЪ- 
р!и, возведенными въ принципъ. Церковь должна воинетвовать 
ве$мъ ларованнымъ ей духовнымъ оруземъ, а наипаче отлу- 
ченемъ, дабь нев$руюцие кощунники не носили личины людей 
церковныхъ. Воинелво нуждается въ военачальникЪ, а его у 
насъ н$Ътъ. Православная, на бумагЪ господетвующая, а на 
ДЪлЛЪ порабощенная паче вефхъ вЪръ Церковь лишена въ 
Роессш того, что имЪють и латиняне, и протестанты, и армя- 
не, и магометане, и ламаиты,—лишена законнаго главы и от- 
дана въ порабощеше мренимъ чиновникамъ, прикрывающим- 
ея собрашемъ шести, семи по-полугодно ем$няемыхъ архере- 
евъ и двухъ 1ереевъ. Ито же не знаетъ, что такое учреждене 
не ваноничеекное, что оно не утверждено было при’ евоемъ 
основаши двумя патр1архами, да если бы и было ‘утверждено 
веЪми четырьмя, то это говорило бы только о незаконномъ 
дфйетвни патр1арховъ, а не о канонической законноети вино- 
дальнаго управленя, такъ канкъ нинан!е патр!архи не ‘могутъ 
утвердить и авторизировать учрежден, невЪдомаго Святому 


Правоелав ю. и Придуманнаго сдинетвенно для его ‘ослабденя и 
раетлфн1 я“. : 
Современная жизнь нашей ‚Церкви требуетъ настойчиво 
возетановлешя патраршесетва. «Веф знаютъ, что отсутетые у 
насъ патр!арха, нацъ верховнаго пастыря. являетея главною 
причиной. отчуждешя отъ Церкви, раекольниновъ—ревнителей 
наноновъ: теперь они собираютея ‚создать евоего НА. 


12.ю лошадьми“, 

„Патрархъ былъ и ‘будеть въ глазахъь клира и паствы 
олицетворешемъ славы Христовой. Церкви, выразителемъ на- 
роднаго единодунйя въ православной ‘вЪрЪ. Онъ—духовный 
вождь -разноплеменной православной паетвы, предметъ общей 
осторженной любви и воередоточе церковнаго самосознаня 
хриетанъ. Таковъ для эллиновъ патр1архъ ИНонетантинополь- 
ей. для ‹правоелавныхь ‚арабовъ патраржь „Антюхйевй и 
‘развноплеменной паствы ,Падеетины, а равно.и ‚для ‘везхъ по- 
нлонниновъ гроба, Господня, патр!архъ 1ерусалимевй. .У ‚наеъ, 
еъвведешемъ  патр!аршеетва,, высоно ‚подниметея ‹религюзное 
и народное чувство. значительно. реализуетея сама Церковь въ 
еознаши русекихъ людей, ослабнетъ вражда между право- 
славными племенами, совершенно ослабнетъ раеколъ, поколеб- 
летея латинетво и сектантэтво, и .могучею волною разольетея 
христаней энтузазмъ въ нклирЪ и лластвЪ.. 

Въ наше время республиканекихъ увлечешй противъ па- 
траршеетва. возражаютъ въ емыелЪ опасен!я. деепотизма надъ 
епиекопами. Думаемъ, что въ этихъ опасешяхъ прежде веего 
‚отсутетвуетъ искренность. НЪтъ такого порядна и учреждещя 
на землЪ, которое было бы вовее заетраховано оть злоупо- 
требленй, но думаемъ, что поелЪднихъ наименЪе бываетъ въ 
томъ .законодательетвЪ, которое исходитъ отъ Бога ‚и ‚въ, но- 
тсромъ выразнаетея священный строй .православ!я; отъ попра- 
вокъ православной вЪры еретическими заиметвовашями про- 
симъ избавить, Святые Отцы не глупЪе наеъ ‚были, уетанав- 
ливая священные законы, да и то не.отъ себя, а отъ Духа 
Боня. Теперь ли говорить о деспотизм, при общей. равша- 
танноети властей и особенно влаети церковной? На. Право- 
славномъ ВостокЪ патрархи являютея главою.не только, цер- 
новною, но.и главою племенной жизни своей ‚паствы, ито 
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не?—ни о накомъ деепотизмЪ ихъ не говорять; напротивъ, 
‘они предетавляютъ собою ‚сдинетвенную ‚инетанщю, прими- 
ряющую вражду племенъ и ихъ пастырей. 

«Бели утие толновать объ избытнЪ власти надъ,Церновыю, 
то этотъ. „иабытокъ не у патрарха, а въ инетанщи свЪтской. 
„Въ одной изъ послднихь ннижекъ „Русенаго Труда“ ‚поной- 
ный Шараповъ отпечаталъ, а потомь издаль отдЪльной бро- 
шюрой вееподданнзишую запиену покойнаго архжепиенопа 
Волынекаго Агаеангела (т 1876 г.), въ которой подробно до- 
называется, что оберъ-прокурорекая влаеть надъ архереями 
‚и вообще надъ Церковью несравненно выше и крЪиче, чЪфмъ 
власть Вееросойскихь патрарховъ и чЪмъ власть прочихь 
миниетровъ въ .евоемъ ИС ГИ, Не будемъ повторять 
что ‘рласть надъ Синодомъ болфе | влаети ‘епаржальнаго архЕ- 
рея .надъ своею нонсиетор!ей. 

„Послёдьй, въ случаЪ несоглаея съ консиеторекимъ по- 
становлешемъ, должент написать резолющю, ноторая остаетея 
въ бумагахъ, накъ доносъ на неправильное или неразумное 
рЬшеше. Вели зне Оберъ-Прокуроръ не согласенъ еъ постано- 
влешями Св.,Синода, то протоколь поелФдняго уничтожается 
и пищетея заново. 

„Чтобы не быть голословными, говоритъ Преосвященный 
Антон, указнемъ на три подобныхъ случая, имЪвшихъ мЗето 
въ недавнюю сесею. Въ ноябрЪ 1904 г. Св. Синодъ ноетано- 
вилъ вееподданнЪйше ходатайствовать о веероесйекомъ одно- 
дневномъ еборЪ на возетановлене Васильевекаго собора въ 
ОвручЪ (въ качествЪ обЪта за благополучный иеходъ войны), 
но г. Оберъ Пронуроръ не изъявиль на @е согла@я, прото- 
нолъ еъ подписями былъ уничтоженъ и написано другое по- 
становлеше съ разр\шенемъ объявить о еборЪ пожертвова- 
нй въ «Церковныхъ ВЪдомостяхъ>?. Въ мартЪ 1905 года Св. 
Синодъ избраль на Финляндекую кабедру Преосвященнаго 
Тихона, Впиенопа Американекаго, но въ слБдующемъ засЪда- 
ни было заявлено предложеше Оберъ-Прокурора о необходи- 
моети Преосвященнаго Тихона для Америки, и назначен въ 
Финляндю послЪдовало иное. Наконецъ, въ томь ще мартЪ 
было постановлено и подписано давно зкеланное вефми доб. 
рыми паетырями и чадами Церкви постановлеше о томъ, что- 
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бы имущеетво умершихъ епископовъ зачислять въ ихъ мона- 
етырь или архерейсый домъ и положить конецъ екандальной 
хронинЪ расхищешя архерейскихъ денегь и священныхъ 
предметовъ алчными родетвенниками,—но и этотъ проентъ 
благодфтельнаго занона былъ остановленъ по желаню Оберъ- 
Прокурора; только въ иестекшемъ 1911 году новый Оберъ- 
Пронуроръ, нелицем5рный ревнитель вЪъры и церкви, провелъ 
его снова чрезъ Синодъ и внееъ въ законодательныя учреж- 
дешя 

При семъ не должно думать, что въ 1904 и 1905 годахъ 
мы ветрЗтили актъ деспотичеекаго насиля. НЪтъ, это проето 
обычный порядокъ вещей, не изм%нившИйея даже при такомъ 
благородномъ и гуманномъ пронурорЪ, какъ Н. П. Поб$донос- 
цевъ. Разъ прокуроръ поетавленъ, нканъ ‘отвфтетвенноё лицо 
за производетво извЪетняго вЪдометва, то вполнЪ естественно, 
чтобы онъ относилея къ, послВднему такъже какъ всавйЙ ди- 
ренторъ нъ своему департаменту, какъ миниестръ—къ своему 
совЪту при миниетръЪ. 

Не многимъ, даже духовнымъ лицамъ. извфетно и то, 
напр., что назначеше митрополитовъ, назначеше членовъ Си- 
нода, вызовъ тфхъ и другихъ для присутетвовашя въ СинодЪ 
и увольнеше снова въ епархю—завиеить исключительно отъ 
Оберъ-Прокурора, что самого Синода объ этомъ и не епраши- 
ваютъ, а если спросять, то это будеть дЪломъ личной любез- 
ности; точно такимъ зе способомъ производится награждеше 
арх!ереевъ звЪздами и саномъ архепиекопа. Понятно, что въ 
СводЪ Законовъ вы этого не найдете, что на бумагЪ вее’`это 
опред$ляетея накъ бы непосредетвеннымъ усмотршемъ ГО- 
СУДАРЯ ИМПЕРАТОРА: но законодательство синодальное, 
начиная съ Регламента Петра 1-го, тЪмъ и отличаетея, что въ 
немъ вее сознательно не договаривается или переговариваетея, 
потому что нельзя же прямо и открыто узаконять подобное 
порабощеше Церкви, именуемой господетвующею въ законо- 
дательствЪ, которое желаетъ представить себя во веемъ со- 
глаенымъ съ православною вЪрою, изложенною въ канонахъ 
Веелененихъ Соборовтъ... 

Итакъ, единоличный управитель росейекой Церкви суще- 
ствуетъ, и при томъ гораздо болЪе властный, нежели 'патр/- 
архъ, всегда ограниченный соборомъ епископовъ,--только 
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управитель сей есть проетой мрянинъ, а возетановленше кано- 
ническ:го патраршеетва было бы уеилешемъ не единоличнаго, 
и при томъ совершенно незнконнаго, управленя Церковью, 
но управлешя еоборнаго и законнаго. Совершенно справедли- 
во говариваль покойный ‘архепиекопъ’ Твереной Савва 
(+ 1896), что иеторшо руеской Церкви за ХУГ вЪкъ приходит- 
ся писать по митрополитамъ, въ ХУ\УП—по патрархамъ, за 
-ХУШ вЪнь—по гоеударямъ, а ‘за ХХ-й-—-по оберъпронуро- 
рамъ. Что угодно будетъ Господу опредЪфлить’ ‘о семъ‘ въ 
ХХ-мь вЪкЪ,—это въ Его святой волЪ..“ 

Статья Выеокопреоевященнаго АнтоНя поднупаетъ чита- 
теля своею искренноетно и производитъ глубоное впечатлЪн!е. 


Окружное послане ко вефмъ отдфляю- 
щимея отъ православной церкви старо- 
обрядцамъ *). 


За молитвъ святыхъ отцевъ нашихъ, Господи 1сусе Христе Сы- 
не Бож, помилуй насъ. 

Бывший нынЪ въ столиц единовзрчесый съёздъ поручилъ мн® 
грёшному обратиться со словомъ братскаго призыва ко всёмъ уда- 
ляющимся отъ общенйя церковнаго старообрядцамъ. Поручеше ‹«е 
подтвердили приходивш{е на съЪздъ преосвященные аржереи и вс 
бывиИе его участниками единов$рцы: 1ереи, даконы, монахи и мря- 
не, числ омъ свыше двухсотъ человЪ кт, а равно и нЪсколько посз- 
тителей съЪзда нецерковнаго соглаея, премлющаго бЪгетвующихъ. 
священниковъ. 

Не спзатилъ я исполнять се поручеше, но ожидалъ, когда ду- 
ша моя, очистивитись покаянемъ въ постные дни святыя Четыре- 
десятницы, воспр1иметъь множайж даръ любви и смиренномудрия, 
дабы не отъ себя, но отъ благодатнаго Божяго озареншя, вЪщать 
елова евангельской истины. Однако, чЪмъ большее число дней мо- 


*) Перепечатывается по просьб составителя воззван!я. | 
Редакция. 
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злитвенныхъ проходило предъ очами моими, т$мъ боле ‚сознавалъ_я 
свое недослоинетво предъ Господомъ и ‚не дерзалъ. проетирать грЪш- 
‚ную десницу для ‹написан1я словесъ Его святаго призван!я. 

“Но ‚въ сей день, внимая ‚ушесами, своего ‚сердца таинотвенной 
‚молитвЪ: «нынф силы небесныя съ нами невидимо служатъь, се бо 
входитъ Царь. славы, се жертва тайная совершенна ‚дориносится» ‚и, 
авщи на землю при перенесен1и мимо клироса евятыхъ ‘даровъ тЪ- 
ла.и крови “Христовой, помышлялъ я о великомъ ‚милосердии Бож1- 
емъ къ согрьшившимъ людямъ, которые удостоиваются служить 
Богу вмЪстЪ съ небесными силами. А въ это время запЪли ‘монахи: 
«вЪрою и любов приступимъ, да причастницы жизни взчныя бу- 
демъ. Аллилуйя, аллилуйя, аллилуйя». 

Тогда я вепомнилъ, сколько тысячъ нашихъ русскихъ людей- 
воспфвающихъ наши же молитвы, никогда не исполняютъ этого при- 
зыва великаго Григор!я, этого призыва Христова: къ святымъ тай- 
намъ не приступаютъ никогда и входащему Царю Славы не ходять 
поклониться. Застонало и мое грёшное сердце отъ жалости, а ко- 
лико скорбитъ о томъ удалени Господь наше ]сусъ Хриетосъ, иже 
всЪмъ челов комъ хощеть спастися, въ разумъ истины прйти? 


Боже, Боже нашъ, думалъ я: если я недостоинъ быть Твоимъ 
глашатаемъ, то на мнЪ да не пребудеть слава Твоя, а людей заблуд- 
шихъ призови къ СебЪ, не взирая на мои прегрфшеня.—ВекорЪ 
послЪ сего воспли каноникъ: „вкусите и видите, яко благь Гос- 
подь». А они не вкушаютъ, думалъ я: и благости Господней не ви. 
дятъ во всей ея силЪф, а потому и ходятъ мрачные, нерадостные и о 
вр говорятъ не иначе, какъ съ сильнымъ раздражешемъ и гнз, 
вомъ, почему и правды Божей дознаться не могутъ по слову Пи- 
саня: эГНЪвЪ мужа не содЪловаетъ правды Божия». 

Итакъ, дусть не мое слово, но приведенныя слова ифеней цер- 
ковныхъ коснутся и вашихъ ушей, отбЪгийе отъ церкви брат. А 
скоро запоютъ еще умилительнЪйцце глаголы: «Вечери Твоя Тайныя 
днесь Сыне Божй причаслника мя прими... Странстыя Владычня и 
„безсмертныя трапезы вфрнм прлидите насладимся“. 

Будете и вы воспвать ихъ, а исполнять не ‚будете, Будуть 
вамь читать въ ночь Святыя Пасхи Златоустово слово: «трапеза 
исполнена, да насытятся вси, телецъ упитанный, никто же да изы- 
детъ алчай; вси насладатеся пира вЪры, вси воспримите богатство 
благости». 


-- #89 — 


`Будете ‘это ‘слуштеть, а`въ чертогь брачный не войдете›и тель- 
ца ‘упитаннаго отвергиете. Увы, ‘кому будете подобны? Не тому-ли 
непокорному сыну милосердаго отца, ‘котораго онъ призывалъ, радо- 
ваться ‘объ обруфчтенномь ‘брат$, но той „не хотяше внити» и го- 
зорилз: колико ‘лфтъ работахъ Ти`и николиже занов$ ди Твоя пре-. 
ступихъ и 'прбче6: ‘‹егда же ‘пршде сынъ твой сей, избыввый им ня 
твоя съ любодфицами, ты ‘заклалъь еси ему телецъ питомный > 
(Лук. 15,30). 

Такъ и вы, брате, ссылаясь на свою ‘горделивую добродЪтель, 
гнушаетевь общен!я ‘съ ‘простыми 'христанами, какъ гр шниками, и 
ради сегс отрекаетесь отъ ‘общен!я т%ла и крови Хрнстова, отъ пре- 
исполненной ‘трапезы Господней и тельца ‘упитаннаго! и тако пре- 
бываете вн ‘чертога, яко пять дЪвъ. 

А что сказано о ТЪХЪ, кто'покидаетъ чертогь ‘и ‘исходитъ во 
тьму кромъшную? ‘Сказано: «ту будетъ плачь и екрежетъ зубовъ> 
(Мате. 22,13). 

Знаю, что оть®тятъ т, которыхъ еердца отталкиваются отъ 
сихъ благодатныхъ ‘словъ ‘ввангеля. ‘Они ‘говорять: «мы бы и рады 
прюобщатвся, но истинныхь тайчъ нЪтъь ‘на земль—ихъ потребилъ 
антихристъ, который воцарился на Руси въ лицЪ Петра 1-го, ‘и го- 
нить христанъ ва сохраневе старыхъ прэданЁй». 'Неразумные то, 
брате, глаголы: ужели ‘антихриетъ можетъ ‘сдЪлать обманщикомъ 
самаго Духа 'Вожественнаго? Не‘Ояъ-ли, Святый, изрекъ устами 
Павла: ‹елижды бо ясте ‘хл5бъ сей и чашу сю ‘шете, смерть Госпол- 
ню’возвфщается, дондеже ‘убо ‘придетъ» (Кор. 11,26), Се ли обЪто- 
ваще Господне можеть нарушить ‘антихристе? ‘ОбЪщана вФчность 
причащеня до пришествия Христова ‘и ‘не анчтихриету то нару- 
шать. 

Пусть бы такъ ‘думали ‘первые ‘удаливииеся‘оть ‘церкви етаро- 
обрядцы: оня 'были увЪрены, ‘что до иряшествя Господня `осталозь 
ТОлько "НсКолько лфть ‘или мФеяневь и что ‘мнимое шотреблене 
тайнъ предукавуеть Его приближеше. 

Но воть’еъ’тЪъхъ ‘поръ прошло 260 ‘лЪтъ, уже ‘больше ‘седвмой 
части того времени, пока’по ученио вашихъ начетчиковъ, препода- 
вались правильный тайны; ‘скозвко покол\й фродилобь, ‘перемерло 
за это время, а сколько еще появитея до того ‘когда звоетрубитъ 
труба Архангела. `И ‘когда вострубитъ, ‘то ’обличить заеъ ‘божеезвен- 
ный 'Навель, чотораго объщине, ‚данное Духомъ Святымъ, вы от- 
вергли и удержали учениковь’ своих ‘оть’ трапезы епасентя. 
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«Воцарилея антихристъ!“—говорятъ вамъ начетчики: „онъ то- 
нитъ христанъ и потребилъ тайвы“. Друзья! ‘покажите, кто ваеъ 
гонитъ? Вы строите свои молельни, гдЪ хотите, служите такъ, какъ 
вамъ желательно; поете свое славленье, даже во дворцахъ. Гд% ва- 
ши гонители? ГдЪ потребители тайнъ? Почему не совершаете ихъ? 
Кто вамъ препятствуетъ? Пусть бы говорили. Соловецые плЪнники 
двЪсти тридцать лЪВтъ тому назадъ объ антихристовомъ гонен!и; а 
вы антихриста потеряли и отговариваться вамъ его гонешемъ не- 
возможно. ДруМя вЪры радовались закону о  вфротерпимости 
1905 года, а вашей вЪры начетчики возстенали: «горе намъ», ска- 
зали они, гмы потеряли антихриста, и неч$мъ намъ теперь объя- 
снить и оправдать своего безблагодатнаго пребыван1я». 

„Все этб касается поморцевъ и бракоборовт, но не насъ», ска- 
жутъ послЪдователи бЪгетвующаго священства и священства 
австрийскаго: «у насъ есть и тайны и священники, и трапеза. Го- 
сподня». Если такъ, то почему ваша трапеза не вмств съ нами? 
ВЪдь и наши православные старообрядцы или единов$рцы молятся 
одинаково съ вашимъ предашемъ: почему отдВляетесь? «Потому, — 
отвЪтятъ они,--что вы еретики второго чина и ваши таинства мы не 
’признаемъ». 

Если мы еретики, то, конечно, таинствъ нашихъ не признавай- 
те, отвЪтимъ мы: и арх!ереевъ и 1ереевъ нашихъ почитайте просты- 
ми мрянами. О семъ ясно. говоритъ каноническое правило первое 
св. Василя Великаго, которое читается такъ: 

„Угодно было древнимъ какъ-то Кипрану и нашему Фирмила- 
ну, единому опред$лен!ю подчините везхъ сихъ: Каваровъ, енкрати- 
товъ, идропарастатовъ и апотактитовъ. Ибо, хотя начало отетупле- 
ня произошло чрезъ расколъ, но отступивиие отъ церкви уже не 
имЪли на себЪ благодати Святаго Духа. Ибо оскудЪло преподаянше 
благодати, потому, что пресЪклось законное преемство. Ибо первые 
отступиви!е получили посвящене отъ отцовъ, и чрезъ возложеше 
рукъ ихъ, имЪли дароваше духовное. Но отторженные, содЪлавшись 
мрянами, не имЗли власти ни крестити, ни рукополагати, и не’ 
могли преподати другимт, благодать Святаго Духа, отъ которой са- 
ми отпали. Почему приходящихъ отъ нихъ къ церкви, яко крещен- 
ныхъ мрянами, древн!е повелЪвали вновь очищати истиннымъ  цер- 
-ковнымъ крещенемъ...“ (Книга правилъ стр. 314). 

Но если мы, православные, по вашему, еретики, и епископы 
наши суть м!ряне, то какъ можете признавать 1ереевъ, поставлен- 
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ныхъ мянами? Не лучше ли вамъ самимъ, крестьянамъ или даже 
женщинамъ, посвящать новыхт, 1ереевъ: тЪ хоть, по вашему, въ 
правой вЪрЪ, а то берете бЪгетвующихъ 1ереевъ и приняли митро- 
полита Амврося въ 1846`г., поставленныхъ тоже м!рянами, да еще 
и еретиками. Когда доходила церковь до такого безум!я, чтобы по- 
знать свое оскудЪн!е въ благодати и восполнять его отъ еретиковъ? 
Или опять солгалъ Св. Духъ. глаголавый въ апостолЪ; «Христосъ 
возлюби церковь и Себь предаде за ню, да освятитъь ю банею вод- 
ною въ глаголЪ да представить ю СебЪ славну церковь, не имущу 
скверны или порока, или нфчто оть таковыхъ, но да будетъ свята и 
непорочна»> (Еф. 5, 26, 27). Вы же признаете, что церковь была не 
славная, у австрИскихъ 180 лЪтъ, а у бЪглопоповцевь 260 лЪть 
понынЪ, потому что лашена славы своей, т. е архерейства. 

Оскуд$тЕ церковь не можеть, брате, а  адовыми 
вратами не можеть  соодолЪться, какъ  обЪфтоваль Господь 
(Мате. 16, 18), и уже никакъ не можеть восполнене свое 
и освящене свое получить оть еретиковъ. Божественныя тайны, 
благодатныя и освящаюция, только въ церкви. Читайте и внимайте, 
чему учить насъ Божественный Духъ въ 68 правилЪ Кареагенскаго 
собора: 

„Церковь, которая, по реченному, есть голубица, единственная 
матерь христйанъ и въ которой спасительно прАемлются всЪ таин- 
ства вфчныя и животворяцйя, впрочемъ пребывающихъь въ ереси 
подвергаюция великому осужден!ю и казни. Что во истин свЪтлЪе 
препровождало бы ихъ къ вЪчной жизни: то въ заблуждени стано. 
вится для нихъ боле омрачающимъ и осуждающимъ. Сего н%кото- 
рые избЪжали, и познавъ прямой путь матери, кяволеческя церкви, 
веВмъ онымъ святымъ таинствамъ, по любви къ истинв, повфряли, 
и оныя приняли. Что таковые, когда присоединится удостовзрене 
въ ихъ добромъ жити, безъ сомнЪн!я, правильно могутъ утвержде. 
ны быти въ клирЪ, для служен!я святымъ тайнамъ, особенно въ то- 
лико затруднительныхъ обстоятельствахъ, сего никто оспаривати не 
будетъ». 

ВЪдь это, брате, и ребенокъ понять можетъ, что, если у васъ 
есть тайны, то’ ихъ у насъ нЪтъ и не было со времени вашего от- 
дБлев!я 260 лфтъ, а если ихъ не было у насъ, то какъ же вамъ ихъ 
могутъ передать оть насъ бЪгствующие 1ереи или бфжавшй отъ 
насъ митрополить Амвросй? Если же полнота тайнъ была у насъ, 
то’ ее вовсе потеряли отвергпие церковь и церковью отверженны 
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Амвросй и ве имъ посвященные и. имъ. крещенные, причахщенные, , 
а равно’ и-1ереи, отб%гниые отъ. церкви, ибо, тВмъ. самымъ содЪлались. 
они. мгрянами, какъ. учить. первое: правило евх Васимя. А почему 
церковь принимаетъ еретиковъ, иногда въ сущемъ. сан —спросите 
вы. Да не потому, чтобы, признавала ихъ епископами или 1ереями.. 
Это’ видно. изъ’ того’ же: правила 3. Васимя. 

„Маю, яко прилично намъ ствергати ихъ крещеше и. яко бы 
кто прялъ отъ нихь оное, таковаго: приходящаго: къ церкви крести- 
ти. Во аще. ее имфетъ быти. препятстыемъ общему благосозидан!о: 
то паки подобаетъь держатися: обычая, и. слЪдовати, отцамъ; благо- 
усмотрительно устроившимъ дла наши... ВеемЪрно же. да будетъ 
установлено, чтобы; послВ.ихъ крещеня; приходяще къ церкви, 
были помазуемы отъ: вЪрныхъ и.тако. приступали къ таинствамъ. 
Впрочемъ вЪдаю, яко брат: Зоина и Оатурнина, бывшихь въ ихь 
обществЪ, мы шляли’ на каведру» (Мосл. къ Амфилохю еп. Иконй- 

‚скому. Книга правилъ стр. 315): 

Равно и помфщенное 68-ое правило, Карвагенскаго. собора. при- 
знавъ всвхъ еретиковъ и раскольниковъ лишенными благодати, рая- 
р№шаетъ принимать кающихея третьимъ чином'ь; не. потому, чтобы 
признавала ихъ 1ереями, а потому, что въ покаян!и воздаеть имъ, и, 
дарован1е священства  всЪхь трехъ степеней; не; по обдержному! пра- 
вилу; а для того, чтобы, облегчить. имъ переходъ въ церковь. ВЗдь, 
и причащеня: на, Тайной Вечери. ученики, Христовы сподобились; 
когда еще не. были! крещены.. Вотъ почему; когда. полезно. бываеть! 
‹ради обращеня многихъ“’ принять еретичеекихъ: или раскольниче- 
скихЪ. глаголемыхьъ еписконовъ: или’ 1ереевъ: третьимъ. чиномъ,, то’ 
церковь: творитъ тако; вотъ почему, творить с1е‹можеть только’, епи= 
скоиъ, а не 1ерей; ибо зд$еь, преподается, благодать не только. по- 
каян!я; но. и. священетва; которой; преподать .1ерей” не’ можеть: Си- 
ми-10 правилами; а равно и:95 канономъ \1 собора. руководясь; цер= 
ковь наша. приняла. въ: 1898 «году несторанекаго. гларолемаго’. епие. 
скопа. Маръ-юну въ.сущемъ ,санф;. но-церковь въ. то-же: времязисион.. 
въдуеть согласно евангельскимъ канонамъ, что внЪ ея нЪть нии 
епиекоповъ;. ни 1ереевъё ИзнЪть: ихъ: ви, упослЪдовалелей«бЪгелвую- 
щаго священства, ниеу‹ бослВдователей’ свялценства» австрёйскагор 
хотя; по’моему- крайнему минЪы!ю;. церковь могла бы,. принять . тв. 
и - других третьимъ.чиномъ, изтВмЪ- воздать им истинное; священя 
ствоги архерейство” без’. вы шняго дйств я» рукополюженяу каки. 
дозволяюфь: намъ‹приведенныя‹ правила, Яено. однод‹ причанденее и» 
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священство возможно только въ истинной церкви, а вн ея одинъ 
обманъ и одна видимость таинствъ, но видимость безблатодатная , 
также и одна только видимость священства, на дзлЪ же м!ряне, да 
еще внзцерковные и причащене ихъ, якоже тлаголетъ преп. 09ео- 
доръ Студить-—пища демоновъ, а не тёло и кровь Христова. Тельца 
упитаннаго они не премлютъ, Господа, всееблагого не вкушаютъ, а 
только обманываютъ себя и другихъ, какъ дЪти, которыя иногда“ 
играютъ обЪдню, надЪвши скатерти вмЪсто облаченй и махая плат 

ками вмВсто кадила. 


Спросите: но’если все это заблуждене наше столь ясно и об: 
манъ, въ коемъ пребываемъ, столь обнаженный, то какъ же все это 
просмотр%ли наши первые учителя устроивпие двЪсти лЪтъ назадъ 
старообрядческое. соглас1е? 

На это, браме; сами’ съумЪете отвЪтить, если пожелаете поду- 
мать” ВЪдь они’ окормлялиеь 1ервями; поставленными’ до’ Велнкаго 
Собора” и вее надФялись; что и нзкоторые епископы’ перейдутъ’ къ’ 
нимъ; они’ думали; или по крайней мёрЪ’такъ’ учили, будто патрар- 
хи--руссвй и‘ гречееке` отпали въ’ ересь, а’ полнота церковная’ уже 
отнимается” отъ` нихъ, и хотя не въ болышомъ числ людей, но во 
всей’ силЪ благодатныхъ даровашй, т: е. съ елиекопями, ` 1ереями и 
со-вефми`таииствами, перейдетъ’ къ старообрядцамъ: Этого, конеч- 
но, не. случилось; и’ отсюда’ бы’ имъ надо познать; что церковь не у 
нихъу, ибо’ она’ пребывать’ не можетъ ’безъ’ епископовъ; но они умер- 
ли; не познавъ” своего’ заблужден!я' въ ‘тщетной надеждВ на’ прише. 
стве” къ’ нимъ” голноты ‘ церковной; ‘а ихъ неразумные ученики, мало 
иекусные въ’древнихъ’ канонахЪ; стали“ принимать: къ’себЪ бфглыхъ” 
1ереевъ уже’ поелЪ' никоновекаго ' посвященя; ‘думая въ безуми сво- 
емь” иснЪлить ‘скверну! и `порокъ-своей церкви отъ тЪхъ;^ кого: счи- 
тали’ еретиками; Таковы” же’и дЪйствя” аветрцевъ. призвавшихь 
къ’ себЪ^ Амврос1я“ 

Какъ"желэти не доемотрЪли” священныхъ” править’. соборныхъ; 
поясняющихЪ' безблагодатность еретиковъ ‘и-невозможноеть’ для” опо- 
роченной; т. е. лишенной’ аржмерейской” благодати, церкви‘пр!ять“отъ^ 
них‘ вобполнен!е?: : 

Они, браме‘ впали‘ въ такое`недоумВн!‘потомуу: чтф тамъуе в&1 
Аветрих; набрались" католическихъ понятй-и’вметь съ” неёчестизою” 
ересью’ о’’безсменномънепорочномь” зачат!” 1оакимомь ‘и’ Анною? 
Пресвятой Бетородицыу приняли” въ душу” свой" и“ другое! сквернов” 
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заблуждеше латинянЪ, заключающееся въ учен!и о таинствахъ, какъ 
о нзкоемъ волшебетвЪ, которое, если исполнить съ соотв тственны - 
ми заклинан!ями въ церкви-ли, или внф единой церкви, среди ере- 
си: все равно получится благодать.—А латиняне какъ могли подчи- 
ниться такому безум1ю?-— спросите вы. Очень просто: они отвергаютъ 
шестой вселенский соборъ и имъ утвержденные девять помЪстныхЪ 
соборовъ и каноническ!я правила святыхъ отецъ, на этомъ собор% 
принятыя; равно отвергаютъ и 30 правилъ изъ 85 апостольскихъ. 
Посему у нихъ постъ въ субботу и все священство’ безженное, и 
папское главенетво, и молоко въ посту, и проч1я нелфпоести. 


Имъ то послЪдуя, бЪлокриницюе старообрядцы р%№»шили такъ: 
«нЪтЪ у насъ архереевъ въ единой истинной церкви: возьмемъ ихъ 
у еретиковъ». Они забыли, что епископовъ у еретиковъ признают 
только католики, а послЪ дователи седьми соборовъ знаютъ у ерети- 
ковъ однихъ лишь мрянъ; они забыли, что еретическаго глаголе- 
маго епископа, или 1ерея, можетъ принять въ церковь съ невиди- 
мымъ преподаванемъ ему истиннаго священства только православ- 
ный епископъ;: у нихъ таковаго не было, а отсюда яено, что они не 
отъ ереси приходящаго приняли въ церковь, а церковнаго право- 
славнаго архерея перемазали въ еретика; не утвердилась въ немъ 
благодать арх1ерейства, а лишился онъ ея согласно первому прави- 
лу святаго Васимя и содЪлалея м!ряниномъ. Посему скажу, не оби- 
нуясь: тЪ изъ заблуждающихся братй нашихъ, которые, признавъ 
святую церковь за еретичеекую, рЪшили, что священства уже н®тъ 
и не будетъ, и по смерти веЪхь до-Никоновскихъ 1ереевъ остались 
безпоповцами, тЪ, говорю, были правфе поповцевъ, которые, уже не 
имЪя 1ереевъ, ни епископовъ, стали окормлять свою глаголемую 
истинную церковь, отъ 1ереевъ и епископовъ признанныхъ еретиче- 
скими. Этимъ они сами ‘себя обличили, признавъ ересь боле бога- 
тою благодатью, боле благодатною, чёмъ свою церковь; безпопов- 
цевъ же обличило само время, продолжившееся на много покол5шй 
и протянувшее «антихристову власть“ такъ долго, что оболганнымъ 
оказался Христосъ, предрекпий неодолЪнность церкви, и Духъ Свя- 
тый, предрекпий продолжаемость тайнъ причащевшя до Втораго 
Пришествя Христова. Обличаеть ихъ и вЪротерпимость полная, 
установленная нашимъ.Государемъ въ 1905 г., при которой. они по- 
теряли антихриста-потребителя тайнъ. Все это, пожалуй, и сознаютъ 
старообрядцы и австрАйскаго соглас1я, и б%глопоповскаго, и `безио- . 
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повскаго, но не желаютъ признаться по гордости „по волБ князя 
воздушнаго, духа, дфйствующаго нынф въ сынфхъ противленя“ 
(Еф. 2,2). Именно, прежде они корили церковь за ея общене съ 
маловЪрными, съ еретиками и безбожниками, а теперь сами въ 
оправдан!е непослушан!я своего выбираютъ изъ револющонныхЪ 
еврейскихъ газетъ ‹словеса лукаветия непщевати вины © грЗ- 
©ЪХЪ». | 


«Не пойдемъ въ вашу синодальную церковь; она неканониче- 
ская; епископы подчинены Оберъ.Прокурору, у васъ патр1аршество 
отм$нено», и проч1е безумные глаголы повторяютъ люди, не имЪю- 
пе вовсе епископовъь или имфюцие епископовь изь бЪглецовъ 
этой же церкви, которую поносятъ. Будетъ-ли бФднякЪъ, не имвюций 
хлЪба, отвергать благодЪтеля за то, что онъ предлагаеть ему сере- 
бряную монету, а не золотую? будетъ-ли голодный отвергать пищу 
за то, что ее подаютъ на простой тарелкЪ, а не на фарфоровой? 
Неискренность вашего самооправданя познается изъ того, что, 
если-бъ за патр?архомъ только была помЪха, то кто воспретитъ вамъ 
просить присоединен!я у православныхъ Восточныхъ патрарховъ? 
Въ МосквЪ и на Кавказ, и въ Бессараб]и открыты ихъ подворья: 
поставленные ими греческие архимандриты не откажутся принять 
васъ въ церковное общене: почему не идете туда, если вамъ вдругъ 
помъшалъ Оберъ-Прокуроръ?—А до Никона развЪ ве было вмЪша- 
тельства м1рекой власти въ дзла церковныя? А Иванъ Грозный и 
Малюта СкуратовЪ разв не изгоняли митрополитовъ и не ставили, 
кого хотзли? Хвалить за это мы ихъ не будемъ и нашъ порядокъ 
высшаго церковнаго управленя не самый лучи. Въ 1905 году 
Синодъ подалъ всеподданнЪйпий докладъ о собрани собора и о 
поставлен!и патр1арха; докладъ этотъ быль отпечатань во воЪхъ 
газетахъ. Но, какъ во времена древн1я церковь не лишалась своей 
святости и благодатности оть нзщихъ неустройствъ въ своемъ по- 
ложени у государственной власти, такъ и теперь. А въ недалекомъ 
будущемъ мы ожидаемъ временъ лучшихъ, не только сравнительно. 
съ теперешнимъ положешемъ дла, но и съ тЪмъ, которое было у 
насъ до Никона Патр!арха и которое нер$дко возникало и въ глу-. 
бокой древности при святыхъ отцахъ. 

Сравните же и свое положенше съ нашимъ. Вамъ наговорено въ 


еврейскихъ газетахъ, что Оберъ-Прокуроръ у насъ командуеть 
архереями, а вашихь наставниковъ и ваши общины кто утвержда- 
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етъ? Губернаторы! Иногда они лютеране. У’ наеъ’арх1ереевъ выбира? 
ютъ архереи-же, а у ваеъ кТо начальствуеть-въ’ церкви? Богатые“ 
купцы, иногда даже женщины, а глаголемые 1ереи вали’ и арх1ерёи 
многимъ-ли преимуществуютъ во власти предъ наемными пфвцами? 
Кого имъ приходится бояться? Кому угождать? Прежде’ угождали“ 
купцамъ и купчихамъ, а: теперь’ борзопиесцамъ вашимъ, людямъ,; нё 
только чуждымъ духовнаго сана, но, какъ вы и сами знаете, чуж: 
дымъ всякаго благочестя и всякой вёры въ Бога, которые нагло 
поносятъ на бесЪдахъ святую церковь, а потомъ въ трактирахъ са- 
ми смЪются надъ старообрядчествомъ и путаются со студентами, да 
съ актерками. 

ДъЪийстне такихъ руководителей старообрядчества сказалось“на 
вашемъ быту. ПрИВдешь теперь въ б%глопоповекую или безпонов- 
скую деревню, и видишь уже скобленныя лица мужчинъ, н%мецкое 
на нихъ платье, женская обувь, а на женщинахъ мужсвя шапки, 
Вотъ во что обратили ваши теперешне руководители глаголемое* 
древлее благочест1е!— „Не укоряя васъ ся пишу“. (2 Кор. 4, 14). 
Знаю, что сами скорбите о внутреннемъ разложени вашего быта: 
скорбятъ особенно женщины, невзнчанныя въ церкви, потому-что 
мужвБя стали ихъ бросать, какъ простыхъ содержанокъ, и мнять по 
десяти на своей жизни; скорбятъ родители, потому-что дёти еовемъ 
отбились отъ рукъ ихъ и неё хотятъ слушать увЪщанй@ наставника, 
но заявляютъ ему; ты такой же мужикъ, кайъ и мы; чего насъ 
учить суешься?—Вы сами прекрасно понимаете, что не церковь раз- 
страиваетъ старообрядчество, потому что она, призывая васъ въ 
свое лоно, ие’ нйвязынаеть вамъ. исправленныхъ книгГъ, а оставляетъ. 
вамъ‘ прежн!е чины ‘служён!я” церковнаго и’ вёялитъ своим 1ереямъ 
и‘ епископам нё отетупа?ь отб’ нихь при стуженяхъ въ единов®р- 
чёекихъ храмахЪ: Зиаю, `ч7б’ желалй‘бы всЪ, вмВето того, чтобы 
бёзноповцамь укбрять‘овглоноповцеек, ао бЪРлоноповцамь австрий“ 
цевъ,—ви* ето‘ того; чтобы" приходящихь отъ одного соглаея въ дру- 
гов’ тд`пёрекрёщивать, тб‘ пеёрёмизываяе поддВлЬНЫмЬ” мпромъ,——жё- 
лалй”бы”вы “всем держателям сфараго’ чина’ совдиниться въ’одно’ 
прочное единён ЗНю; что‘этб“ еДИНен!  найбблв6” прочиЫм® спра: 
ведливо“находите“у“единоврневЪ, ‘но’ держий М” ва” злая“ сила7вну- 
шая вамъ осуждене ихъ: зач м8 -они“им 65” общенИе” сф’ брёЯб: 
бръями»иотрубкозосамих О’-суетное ‘самооправдае! Дж гд®кихЪ» те- 
перь^больше, брадобрфевь-икурйльвциковъ: въ церквизьли,л или" въ 
вамихьь сорлаеяхь$. 
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И смотрите; какое: преимущество имфютъ, здВеь. православные 
старообрядцы: или. единовфрцы. предъ. вами: если: кто зозлюбитъ’ но=: 
вую моду изъ. единовёрцевъ, то свободно. переходить въ. приходь» 
новоблагословенный, сохраняя. въ. немъ. двоеперстный кресть., Аг ва» 
ши бритые табаколюбы вФдь съ вами остаются и других подущан’ 
ют’ своему растлЪЪн!ю:. 

Есть. у васъ. еще одна отговорка’ отъ. общеня церковнаго,. ко- 
торая: особенно: меня огорчаетъ, ибо. онаа выходить можеть только’ 
изъ: нехристанскихь устъ, и отъ: утробы, омертвфлой. для’ жизни ду- 
ховной. Какая это. отговоркай: 

Нашихъ отцевъ обижали, начинають,‚ жалаватые старообрядцы, 
когда предъ ними оправдаешь, церковь отъ вефхъихъ укоризнъ,. и’ 
«Нашихъ’ отцовъ изгоняли, ссылали, ноздри имъ.рвали, наскострахъ 
сожигали; какъ’ пойдемъ. къ вамъ>; Эхъ,. брате! развЪ! этимъ, оправ- 
дываете‹ свое ‘ожесточене: противъ; церкви на» Страшномъ» Суд? Кто 
тая дзлалъ жестокости, тотъ›и„отв$титъ Богу; а! Церковь Христо- 
ва; вЪзра Христова, развЪ въ. темъ: повинна? Воть еслибъ,. въ наших: 
каконахъ, было’ нанисано; что›за‹одно только. разномыел!е: надо лю+- 
дей‘ мучить, ну: тогда; из оправдывайте. свое отдалене. отъ. церкви, 

‹Наказывали и ар!анъ;.и донатистовъ, и’ иконоборцевъ; но’ в®дь. 
чада! ихъ;. ато! и’ сами: наказанные; разв: отрекались. изъ-ва, этого’ 
оть'’обращеня! къ истинной церкви? Скорбно: тебЪ, что-твоего; пра» 
дЪда. наказывали,—хотязи наказывали: не’ за»вфру, а. за, мятеж; про-- 
тивъ царя и за поношене, властей‘ церковныхь:. скорбно. тебЪ, что» 
умеръ твой прадфдъ въ. ивгнани? Но развЪ. оправдаешь- этимъ.› ото-› 
гнан!е‹ своей собственнойсдушиготъ: ограды спасен!я; тр е; церкви? 

Илнегрусещя то, брате, оправдан!я: это’такъи^ пахнетъ»совре-. 
менною‘тазетой иликдумекойрЪ чью” какого. нибудь товарища, а» не 
чуветвомъ православнаго долготерпЪн!я и ни ночтоже вм®ненёязем-. 
ных”ь' страдан!й. Это’голоеьогорделиваго. озлоблещя, европейекаго 
самелюб1я: Страдалиствоилпредки» въ сейсжизни! заяфмьл же» самого’ 
себя обрекаештьт.на: взяныяслраданя»:взы жизин! будущейу коихъ’ не» 
миновать, ве мы) познаваюиметистину;. но отрекшимсях посл доввать» * 
ей по множеству’ своей» гордыни и‘ озяобленяй 

Неолучше: ли): забывая задняя; простиратися ‘на’ передняя? «Се» 
что’ добролили ‘что краено,. но’, еже жити. брамиг вкупЪ»» (Меалье. 
188; 1).) «ГЬмвоже внидитез вси въ.радость, Гоепода» своего», Пусть 
‚ ВЪ;единой“ Церкви» Христовойу: любители старыхь чиновъ и’старыкъ» 
книрь соетавячь, единое братетве: правоелавныхь старообрядцев 
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Тогда къ нимъ свободно и смЪло присоединились бы и изъ 
церковныхъ христанъ тЪ, которые предпочитали бы молиться по 
старымъ книгамъ, желали бы жить такою же богомольною старин- 
ною жизнью, какой держались православные до времени царя 
Петра 1-го. 

Церковная власть и м!рское начальство съ полнымъ сочувств!- 
емъ встр$тили бы такое отрадное явлен!е. Объединенное въ церкви 
православной старообрядчество не теряло бы съ каждымъ поколвн1- 
ем все большее и большее число своего юношествя. ВЪдь теперь 
оно бфжитъ оть своихъ старообрядческихъ родителей не въ Цер- 
ковь Христову, а къ полному невЪрю, называя в%ру отцовь сво- 
ихъ отеталок, мужицкою, старушечьей. 

Брате старообрядцы, не на Церковь Христову направляйте 
свое противлен1е, свой гнЪвъ, а на духъ ма сего, на духъ 6безбо- 
жя, разврата и лжи; который одинаково враждебеньъ и церкви и 
старообрядчеству. Церковь себя отетоитъ, а вотъ къ вамъ онъ всо- 
салея въ самую сердпевину: онъ завздуеть ьашими  старообрядче- 
скими журналами и издан!ями, осмиваетъ и унижаетъ вашихъ па- 
стырей, перемигиваетея съ революцщ1онерами заправскими и средства, 
вашихъ богачей направилъ на устроене московскаго бунта 1905 го- 
да. И вотъ, пока вы всЪ держитесь врозь оть церкви и одно согла- 
‹1е отъ другого, пока проклинаете другъ друга и другь съ дру- 
гомъ боретесь, кто удержитъ ваши паствы въ своей оград, когда 
жизнь совершенно измЪзнилась и довЪре младшихъ къ старшимъ 
разсфялось? Будете-ли вы сами довольны, когда увидите, что ваше 
юношество отчасти разбЪгается, а отчасти остается въ своемъ со- 
гласи, но не потому, чтобы считало его единою истинною церковью, 
а потому, что у него нЪть никакой охоты ‘и думать о вЪрЪ, ему 
всз вЪры одинаковы. 

Этого не было бы, если бы старообрядчество соединилось вку- 
лъ не внЪ Церкви Христовой, а внутри ея, свободное оть всЪхЪ 
правильно обращенныхъ на каждое теперешнее согласе укоризнъ 
въ расколЪ и въ безцерковности: многолюдное, богатое благочести- 
выми пастырями, облагодатствованными, пребывающими внЪ сомн$- 
ня касательно своихъ священныхъ полномочй, свободное отъ по- 
стояннаго раздраженя разныхъ толковъ и партй. Все бы тогда ели- 
лось въ одномъ общемъ прославлен!и Господа по старой 1осифов- 
ской книг, и собранные отъь конецъ земли руссюе старообрядцы 
воздвигли бы въ сердць Росси новый Успенсый соборъ, во всемъ 
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подобный древнему, но вдвое выше ‘его. и обширн%е. И когда тамъ 
‚ воспоетея ангельская пЪень: „в$рою и любовйо приступимъ, да при- 
частницы жизни вЪчныя будемъ», тогда ся радость общешя со 
Христомъ не будетъ омрачаться для насъ печалью о нехотящихъ 
внити въ чертогъ, но вс пойдутъ на призывъ: вкусите и видите, 
яко благъ Господь Вси пасладитеся пира вЪры, веси воспримите 
богатство благости! 

Но этого мало. Среди такого многолюднаго и сильнаго церков- 
наго соединен1я старообрядчеетва возстанутъ люди сильные духомъ 
и разумомъ, которые съумФютъ заставить себя слушать и веЪхъ 
ослабЪвшихъ въ благочестие и откроютъ послЪднимъ ихъ неразуме, 
— которые обличатъ тщетное легкомысле. и ‘пустоту ссвременнаго 
французскаго модничества, сорвутъ личину учености съ превозно- 
сящейся лживой гордыни духа вЗка сего и пояснятъ мфу, что глу- 
бина и богатства разума не у безбожниковъ и не у западныхь ере- 
тиковъ, а въ нашемъ святомъ православи, и что путь достижевшя 
евангельской святости долженъ проходить по елЪдованю уставамъ 
церковнымъ, исполненному смиренномудр!я и послушаня. 

Собирайтесь, брате, воедино, тъ которымъ благочесте христ!- 
анское дороже собственной гордыни, которымъ церковные догматы и 
каноны дороже суевЪр!Й своего толка, которые не на словахъ, а на 
ДВЛЬ и на подвигВ желаютъ надолго упрочить старообрядчесвй 
духъ и чинъ внутри Христовой вселенской церкви. Вотъ о чемъ я 
молюсь, воть о чемъ я прошу Господа, когда читаю таинственную и 
страшную молитву на литурги Великаго Василя: „насъ же всЪхЪ, 
отъ единаго хлЪба причащающихся, соедини другъ ко другу въ 
единаго духа причасте. Аминь“. 

Архепископъ Антоний. 


Кто виноватъ? 


Неудовлетворительность нашей луховной школы, какъ школы 
пастырства, давно уже признана всеми и защищать ее, въ этомъ 
отношен!и, врядъ ли кто рёшится. Въ самомъ дзлЪ: поетупаютъ въ 
эту школу дЪти духовенства чуть ли не младенцами, учатся тамъ 
пшйииш 10 лЬть и въ результат большей частю получается не 
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жандидать пастыротва, ‘а усознательный“ ‹освободитемь, ‘совершенно 
равнодушный къ религ, а не‘то ‘и вовсе безбожникъ анархистъ. 
"На службу церкви Болией ‚изъ числа ‘окончившахь ‘семинареай 
курсъ идетъ ‚самый ‚ничтожный ‘процентъ, да ‘ито преимуществвино 
Я, которымъ не ‘удалось ‘поступить въ высшее ‘учебное заведеше 
ини же на гражданекую службу *). Очевидно, что школа подобнато 
рода никоимъ образомъ не можетъ быть названа школою ‘насфыр- 
тва Эта школа чего ‘угодно, но только ие ‘пастыретва. 'Въ чемъ же 
причина такой неудовлетворительности нашей духовной школы, та- 
кого песоотвЪ тетя ея своему ‘назначенио? Причинъ ‘указываютъ, 
въ ‘большей или ‘меньшей основательностью, ‘много. На нЪкоторыхъ 
изъ нихъ мы и остановимся. 


Прежде всего указываютъь на духъ времени, который, молъ, 
проникаеть въ духовную школу и заражаетьъ ее своимъ тлетворнымъ 
ядомъ. Духъ времени дЪйствительно поганый и уберечь отъ его 
вщящя школу, въ особенности среднюю, очень трудно; но вфдь на 
то же она‘и школа, чтобы по возможности изолировать своихъ пи- 
томцевъ и уберегать ихъ отъ тлетворнаго вляшя улицы, противу- 
поставляя зловредному духу времени свой собетвенный духъ здоро- 
вый ‘и благотворный. ‘Очевидно, что школа, не достигающая этого въ 
‘боле ‘или менфе значительной степени, есть плохая школа, не 
имвющая своего здороваго духа и неспособная ни духовно питать 
своихъ питомцевъ, ни ограждать ихъ отъ вредныхъ вмянй, = 

`Н%которые причину неуспЪха духовной школы вадять въ низ- 
копробности самого педагогическаго персонала нашихъ духовно- 
учебныхъ заведений. Обвиняютъ этоть персоналъ и въ педагогиче- 
ской бездарности и въ формально  казенномъ отношени къ 
дЪлу и даже въ прямой недобросовЪетности. Но веЪ эти обвинен!я 
обыкновенно весьма несправедливы. Есть, конечно, дурные и неспо- 
собные люди вездЪ, какъ есть они, несомнЪно, и въ средЪ нашихъ 
духовныхъ педароговъ, но нужно сказдть правду, что ихь тамъ 
чрезвычайно мало. Наши духовные педагоги, какъ извЪстно, почти 
всЪ изъ окончившихъ курсъ духовныхе академй, а туда вЪдь по- 
цадаеть лишь самый цвЪъть нашего ‹семинарскаго юношества. Это 
уже одно является лостаточной гаранией высокихъ ингеллектуаль- 
ныхъ свойствъь нащихь педагогическихь корпорацй. Что касается 


*) Наша семинаря иб представляеть въ этомъ отношеши искзюченя, да та- 
кахъ ссманарМ весьма немного. р 
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добросовзстноети отношешй къ дЪлу, то и въ этомь отношени на- 
ши педагоги стоятъ выше всякихъ упрековъ. “Только призвашемъ и 
преданностью дфлу можно объяснить то, что болфе или менЪфе спо- 
собные, высокообразованные люди несуть по истинф каторжный 
преподавательскй трудъ въ нашихъ учебныхъ заведеняхъ за, 
сравнительно весьма мизерное вознаграждеше. Они тянутъ тяжелую 
преподавательскую лямку почти безъ всякихъ карьерныхъ видовъ, 
при матер1альномъ положен и чуть ли не хуже священника на сред- 
немъ приходЪ, тогда какъ ихъ менЪфе идейные и менЪе разборчивые 
товарищи весьма недурно устраиваются въ другихъ вЪФдометвахъ, 
дфлають иногда довольно блестящую карьеру и достигаютъ такихъ 
окладовъ содержан!я, какихъ никогда и не снится преподавателямъ 
нашей духовной школы. 


Многте, ‚наконенъ, причину неусизха духовной школы видять 
въ плохомъ домашнемъ ‚воспитани дЪтей, ‚поступающихъ въ цухов- 
ную школу. Не воехваляя этого воспитавя вообще, ‘мы ‚все-таки мо- 
жемъ смЪло утверждать, что воспиташе это далеко не такъ уже 
плохо, чтобы на него можно было въ болфе или мензе значитель- 
ной ‘стецени ваваливать такую большую вину, какъ неудовлетвори- 
тельность результатовъ, достигаемыхъ десятилЪтнимъ пребывашемъ 
мальчика въ духовной щколЪ. Во-первыхъ, нужно имЪть въ виду, 
что въ нашу духовную школу поступають преимущественно маль- 
чики изъ духовныхъ семействъ; а утверждать, что наша духовная 
<емья такъ уже плоха, что къ 10-лЪтнему возрасту портитъ ребен- 
ка до невозможности сдФлать изъ него что либо нужное въ цзляхь 
10 л\ть, значило бы выдать нашему духовенству алтестатъ въ его 
окончательной испорченности и полной непригодности къ своему 
дфлу. Что же, въ самомъ дЪлЪ, предетавляеть изъ себя пастырь, у 
котораго ‚собственная семья такова, что къ 10-лЪтнему возра- 
сту окончательно портитъ его собственныхъь дЪФтей? Очевидно, что 
луховенству, въ которомъ преоблаютъь педобныя члены-—грошь 
цфна и его просто таки нужно. палкой гнать отъ того дла, кь ко- 
торому ‚оно приставлено. Но вЪдь ничего этого на самомъ дфлВ 
нЪтъ и утвердить что либо подобное можеть лишь человЪкъ не въ 
мЪру начитавиийся «Биржевыхъ В$домостей». Духовенство наше, 
при всфхъ его довольно крупныхъ недосталкахъ, слава Бову, все 
еще остается самымъ здоровымъ и благонадежнымъ соеловемь вь 
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государствЪ *), тою солью, которая предохраняетъ народъ нашъ оть 
нравственнаго разложеня, и если въ нашемъ отечествв не все еще 
пошло вверхъ дномъ, то только именно благодаря вмян!ю духовен. 
ства. А ужъ кто съумФетъ совладать съ цзлымъ прихоцомь, тотъ 
несомнЪнно съумЗетъ и семью свою поставить какъ слЪдуетъ. Во 
вторыхъ, не нужно упускать изъ вида и того обетоятельства, что 
11—11-ЛЪтН! мальчикъ, поступающй въ школу, слишкомъ мало 
еще жилъ на свЪТЪ сознательною жизн!ю, чтобы какое либо вредное 
влян1!е могло оставить въ немъ прочный, трудно изгладимый 
слфдъ. Такой слдъ р$дко оставляетъь въ дфтяхь этого возраста, 
даже совершенно безпризорное, уличное воспитане, какое получает- 
ся дЪтьми нашего городского пролетар1ата. Наши же мальчики, 
поступаюпце въ школу, въ громадномъ большинетвВ своемъ--наив- 
ныя, болЪе или менЪе благовоепитанныя дЪти, а если между ними 
и попадаются иногда субъекты съ явно-порочными ‘наклонностями, 
то вЪдь школа всегда можетъ во время удалить ихъ, какъ это те- 
перь и дЁлается нашими педагогами безъ всякаго стВенен!я. 


Итакъ, гедагоги наши хороши, педагогичесвй матералъ, пред- 
ставляемый нашими дфтьми, тоже недуренъ. Почему же результатъ 
получается такой неудовлетворительный? Очевидно, дЪло въ самомъ 
содержаши школьнаго ученя и въ той систем, которая господ- 
ствуетъ въ нашей школЪ. ДЪло въ томъ, что наша духовная школа 
старается соединить несоединенное и даже совершенно противупо- 
ложное: небесное съ земнымъ, Христово съ велларовымъ и даже от- 
даетъ замЪтное предпочтене поселфднему передъ первымъ. Нужно 
быть очень наивнымъ, чтобы ожидать чего-либо добраго отъ такой 
двойственности. Это было бы похоже на. то, какъ если бы на одной 
и той же нивЪ посЪять и пшеницу и плевелы и при этомъ плевелы 
въ гораздо большемъ количеетвв, ч8мъ пшеницу. Само собою разу- 
мВется, что плевелы заглушать пшеницу и если не вытЪенятъ ее 
вовсе, то, во всякомъ случаЪ сдфлаютъ урожай ея’ незначитель- 
нымъ. Въ самомъ дЪлЪ: если бы съ нашей духовной школы снять 
выв$зску и поселить въ ней какого либо’ иностранца, съ тфмтЪ, что- 
бы онъ возможно тщательнзе наблюдалъь нашу школу во веЪхЪ от- 
ношеняхъ, то онЪ разв очень не скоро догадался бы, что это 


*) Раньше такимъ сословемъ ложно было считать дворянство, но о современномъ 
дворянств® сказать этого`уже нельзя, так» какъ оно уже въ весьма значительной мёръ 
разъфдено той ужасной духовной гангреной, которую принято называть интеллитентщиной, 
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школа духовная, а быть можетъ и` вовсе не догадался бы. До такой 
степени строй жизни нашей духовной школы весьма мало отличается , 
отъ строя жизни свЪтскихъ учебныхъ заведен!й, а что касается 
учебной части, то тамъ почти совершенно тоже, что и въ свЪтской 
школЪ: та же чрезм$рная и безтолковая многопредметность, то же 
обил!е.мертваго разрозненнаго, ни къ чему ненужнаго научнаго 
хлама, напрасно засоряющаго и изсушающаго юные мозги, много 
есть чисто языческаго. Защитники всей этой языческой дре- 
бени въ духовной школЪ любятъ въ оправдаше ‘ея ссылаться на 
прим$ръ древнихъ великихъ отцовъ и учителей церкви, которые 
въ свое время получили блестящее языческое образоване. Но во. 
первыхъ, какъ говоритъ латинская пословица: „(ао Исеф ]0\1, поп 
Нсеф Ъоу1“.`На великихъ Отцовъ церкви языческое образоване не, 
оказало пагубнаго вмян!я именно потому, что это были люди не- 
обыкновенные и великими стали они, не благодаря языческому обра- 
зованшю, а несмотря на него: Во вторыхъ, даже и для нихъ это 
образован1е было не плюсомъ, а минусомъ въ ихъ духовномъ разви= 
ти, Вотъ что, напр., пишетъ по поводу этого св. Васил Велик 
въ одномъ изъ своихъ писемъ: Много времени потратилъ я на суе- 
ту, и всю почти юность свою потерялъ въ суетномъ трудЪ, съ ка- 
кимъ упражнялся въ томъ, чтобъ уразумЪть уроки мудрости, обра- 
щенной Богомъ въ юродство“ (Пие. 215, стр. 123). Изъ дальн®й- 
шихъ словъ того же письма видно, что даже св. Васил!ю Великому, 
при вступлени его на путь дВятельнаго служеня церкви Христо- 
вой, пришлось выбросить за бортъ почти все пр1обрЗтенное имъ въ 
языческихъ школахъ и что даже ему это выбрасываше стоило. не’ 
малыхъ усилй. | 

Пастырская школа можеть быть только тогда хороша, если она 
будетъ воспитывать своихъ питомцевь въ извЪстномъ направлени 
съ самыхъ юныхъ лЪтЪ, т. е. по крайней мёрЪ съ такого же воз- 
раста, въ которомъ наши дзти поступаютъ въ духовное училище 
(10—12 лЪтъ). Тольке тогда она можетъ имть достаточный контин- 
гентъ вполнЪ благонадежныхъ учащихся. Ни свЪтекая школа, ни 
духовная, выкроенная по образцу свЪтской, такихъ слушателей, за 
весьма рЪдкимъ исключенемъ, дать не можетъ, такъ какъ по сло- 
вамъ Спасителя: „Не собираютъ смоквъ съ терновника, и не снима- 
ютъ винограда съ кустарника“ (Лук. 6, 44). 

Въ подготовкЪ къ пастырскому дЪлу, безъ сомнЪн1я, не столь- 
ко важно обучеше, сколько воспиташе, а. въ воспитани главную 


— 204 — 


роль играетъ самый строй жизни ‘воспитанниковъ. Только о школа 
съ суровой, аскетической, все болфе и болЪфе усиливающейся въ 
старшихъ классахъ, закваской можетъ дать хорошаго пастыря, ко- 
торый предназначается не для безпечальной интеллигентекой жизни 
„въ свое удовольстве“, а для суроваго подвижничества въ течение 
всей своей жизни, по примЪру ‘апостоловъ. Въ виду этого, духов- 
ная школа должна преслЪдовать въ своей дЪятельности не вн®ш- 
нюю, показную, „парикмахерскую“ культурность и культироваше 
лучшихъ свойетвъ челов ческаго духа. Питомцы духовной школы 
должны съ самыхъ юныхъ л$тъ пр!учаться ко всякому физическому 
труду, даже самому черному и тяжелому, къ простой и грубой пи- 
Щ%, самой простой и скромной одежлЪ, а главное—къ молитвенно- 
му труду, посВщая храмъ Бож непремзнно каждый день и 00- 
блюдая строжайшимъ образомъ всВ церковные уставы, такъ чтобы 
церковность сдЪлалась ихъ стией, альфой, в омегой всей ихъ по- 
слфдующей жизни. Все это, конечно, отнюдь не должно носить гру- 
баго казарменнаго характера, а должно ‘быть растворено евангель- 
скимъ духомъ всеобщей крЪпости и любви, которые для человЪка 
съ духовными задатками въ состоян!и и скудную пещеру едЗлать 
„краше царственныхъ палатъ“. 

Что касается учебной части, то, разумЗется, священникъ. Дол- 
женъ быть какъ можно образованнЪе. Но дЪло въ томъ, каково 
должно быть это образоваше. Прежде всего, священникъ долженъ 
самымъ тщательнёйшимъ образомъ изучить искусство владфть устной 
ц письменной р3чью. Во вторыхъ, онъ долженъ столь же тщательно 
изучить Священное Писане, свято-отеческую литературу и вс про- 
ч1е спещально пастырске предметы, имВюцие къ его будущей па- 
стырской дЪятельности прямое и непосредственное отношен!е. За- 
тВмъ, изъ свЪтекихъ наукъ онъ долженъ изучить лишь только. то, 
что существенно необходим> для общаго развит1я, тщательно отбра- 
сывая все языческое, вредное. При этомъ, свЪфтемя  на- 
уки нужно отнести по возможности къ концу учебнаго курса, 
чтобы приступая къ нимъ, учапийся былъ уже возможно боле про- 
никнутъ церковнымъ духомъ. При`этомъ, все должно разсматривать- 
ся и оцзниваться исключительно съ. христанской точки зрфшя. 
Всявя побочныя соображен1я, какъ-то: отношен!е духовной школы 
къ свфтской, подготовка къ высшему образованию и т. под. совер- 
шенно не должны ‘им$ть здЪсь м$ста. Пастырская школа должна 
имЪть въ виду только пастырство и ничего ‘больше. Только ‘тогда 
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она можетъ стоять на надлежащей высотЪ и вполнз удовлетворять 
своему назначеню. 

Конечно, пастырь, вышедший изъ такой школы, никогда не бу- 
деть „человкомъ общества“. Овъ не въ состоянйн будетъ и никогда 
не захочетъ ни въ винтъ сыграть, ни о религ!и попустоесловить. Онъ 
никогда не будетъ играть роль принадлежности или даже руково- 
дителя свЪтскаго общества. Но вЪдь это и не пастырекая сфера. 
Настоящему пастырю тамъ не м3сто. Это совершенно чуждый мфръ 
для человЪка съ истинно христанскимъ настроешемъ. Для тЬхъ 
же немногихъ людей „общества“, которые и среди м!рской суеты 
сохранили ‹душу живу>», какъ и для простолюдина, дорогь именно 
пастырь подвижникъ, а не свЪзтешй батя, который что называется, — 
«ни Богу свЪчка, ни чорту кочерга». 

Какъ все это осуществить, говорить здЪсь, конечно, не м$ето, 
такъ какъ на это потребовался бы цфлый рядъ статей слишкомъ 
спецальнаго характера. Да это было бы и совершенно безполезно, 
такъ какъ особы, оть которыхте зависить физономя нашей буду- 
щей, реформированной духовной школы, какъ видно, никакъ не мо- 
гутъ, подобно своимъ предшественникамъ, отрЪшиться отъ зло- 
счастнаго принципа двойственности, такъ изуродовавшаго нашу ду- 
ховную школу и привевшаго ее на край гибели. А эта двойствен- 
ность и въ будущемъ не обЪщаетъ ничего хорошаго. Дай Богъ, 
чтобы я ошибался, но полагаю, что въ данномъ случа я не оши- 
баюсь. Это покажетъ намъ недалекое будущее *). 

Священникъ Михаилъ Ракитскй. 


Гаагская педагогическая конференшя. 


Предполагается она въ августЪ настоящаго года и будетъ 
посвящена школьному воепитан!ю. Международная поетанов- 
ва вопроса убЪдительно говоритъ о педагогической серьезно- 
сти положешя. И конференщя однимъ мановешемъ руки не 
перевернетъ, разумЪетея, этотъ неподъемный матералъ; но. 


*) Прим 5 чанте. Даемъ м$сто этой стать машего давнаго сотрудника въ 
виду возбужденнаго вопроса о реформ нашей духовной школы. Реформа эта давно уже 
требуется и не разъ предпринималась, но большею част!ю ограничивалась полумфрами, по- 
чему пфли и не достигази. НадЪемся, что на статью о. Ракитскаго въ защиту нашей ду- 
ховной школы отклакнутся 1$ питомцы ея, которыя сохранили о ней добрыя вспоминашя 
и при ея несомнфнныхъ недостатках свфткости и мяотопредметности: Редакцтя. 
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весьма пора, если еще не совефмъ поздно, предетавителямъ 
науки, прогорхивымъ наблюдателямъ жизни, выдающимея’ 
талантамъ, друзьямъ человЪчеетва, людямъ Бож!ю милоетью,— 
необходимо поставить этотъ колоссальный и смертельный во- 
проеъ во всей его обнаженности, широтЪ и глубин и рЪши- 
тельно направить его на торный и надежный путь. 

Школа, однако, нивакими усилями не можетъ быть отдЪ- 
лена отъ еемьи, общества, народа, человЪ чества. Розничное 
ихь изученме и паллативная поправка ровно ни къ чему, 
накъ всегда, не приведутъ. Начинать необходимо издали: 
нраветвенная и воепитанная семья и общество сумфють соз- 
дать для своихъ дЪтей воспитательную шнолу. Плохая школа 
воспитателями и воспитанниками—значитъ плохи общеетво и. 
семья, изъ которыхъ выходитъ и куда возвращается школа, 
Семья, общество, народъ такая лавина, которая безъ остатка 
зальетъ и испепелить какую угодну школу. Такъ канъ школа 
одной природы и достоинетвь еъ воздавшимъ и ежеминутно 
ассимилирующимъ ее обществомъ, то общеетво и не можетъ 
ожидать оть школы ничего больше, какь лишь собственный 
свой образъ. 

Школа состоитъ и окружена такими простаковщиной, ми-. 
трофановетвомъ, скалозубщиной, хлестаковствомъ, держи- 
мордничеествомъ и подъ физичесною и духовною наелЪдетвен- 
ноетью, что вея ея нраветвенная и нервная энерпя уходитъ 
только на одни пренйя внутри и внЪ, такъ что въ этомъ чаду 
обучен1е ное-чему еще нолышется съ большимъ грЪхомъ по- 
поламъ, а воспитательнаго узне ровно ничего не остается, если 
не считать вынужденную полицейскую борьбу съ перемытымъ 
счастьемъ и сомнительнымъ уепЪхомъ. Школа ежеминутно 
наталкивается на подводные камни подъ собетвенною еще 
крышей: ереди самихъ ' воспитателей находится экземпляры, 
для которыхъ пустое и развращающее резонеретво отъ со- 
служивцевъ къ ученикамъ составляеть родную стихю, для 
большого процента учениковъ отъ 10 до 30-лЪтняго возраста 
тупая, но модная и чрезвычайно заразительная оппозищя ра- 
ди только для самой—чуть не единственный школьный инте- 
рееъ и дико-нультурная задача. Веяня попытки нраветвеннаго 
облагораживашя ветрЪчаютея ео стороны этихъ людей, умВю- 
щихъ нъ общему несчастью и своему собетвенному мобили- 
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зовать свои силы, въ лучшемъ случаЪ тягоетными ужимками, 
въ худшемъ шумными демонетращями, не принося никакого 
‘положительнаго для воепитан!я результата, такъ какъ объ- 
леняютея и называются насиллемъ надъ свободою, подавлен!- 
‘емъ человЪ ческой личности и под. жалкими словами въ улич- 
номъ. ихъ значеши. Школа благодаря этому едва живетъ. 

А причины такой агоши лезнатъ неизм$римо глубже шно- 
‘лы. Проетолюдинъ ли въ 20 лЪтъ, или 50 льтШЙ т. и. ин- 
теллигентъ идуть подъ вЪнецъ послЪ длиннаго ряда еекрет- 
ныхъ визитовъ къ доктору, не веегда опытному. а то и хуже 
того, —будутъ ли совершенно нормальны мозги и кровь у ихъ 
поколЪнй? Ожидайте тупицъ, нытиковъ, нейрастениновъ, 
критикановъ. демонетрантовъ, можетъ быть даже преступни- 
ковъ. Взбалмошная мать семьи считаетъ велиносвЪтекимъ то- 
номъ ежедневныя сцены мужу: капризы, слезы, злоеть, исте- 
рина, пощечины супругу.—удивительная воспитательная шко- 
ла для собетвенныхъ дЪтей, изъ. которыхъ подъ такимъ вл!я- 
Немъ должны выйти мно[е люди, не могупие найти себЪ епо- 
нойнаго уголка на земномъ шарЪ. Въ еемьЪ грубоеть, брань, 
обманъ, безчестье, вороветво, изм$на, предательетво,—еъ ка- 
кими задаткими дЪти изъ такой семьи? Бъ работЪ, на служ- 
бЪ, при общеетвенныхъ обязанноетяхъ, лВнь. симулящя, но- 
варетво, подлогъ, хищеше, зложелательетво, сознательный 
вредъ, плутня, озоретво, распущенноеть, самовольетво, дер- 
зоеть,—вЪдь молодое поколЪШе гшетъ въ этой нраветвенной 
атмосферЪ старшихъ Добрая половина перюдичееной и вся- 
кой печати до краевъ переполнена макулатурой, ложью, инеи- 
нуащями. подетрекательетвомъ, цинизмомъ, въ лучшемъ слу- 
чаЪ нриминальной хрониной,—молодежь задыхается въ этихъ 
зловонныхъ литературняхъ, гдЪ ежеминутно втапливаетея въ 
грязь вее, чмъ могли бы быть живы люди. 

Прекрасный человЪнъ, если бы не одинъ маленьнй грЪ- 
шенъ, читайте: пьяницу; но почему, этотъ человЪкъ прекра- 
еенъ, если онъ только и д$лаетъ, что вредить себЪ и. дру- 
гимъ? Совершенно извращенныя понят!я, дфлаюция трезвыхъ 
людей алкоголиками. А, это молодецъ. онъ всегда знаетъ что 
ДЪлать, разумЪйти: вырветъ все, что и гдЪ моно вырвать, не 
стЪеняясь никакими средствами —лаской или пинкомъ; обма* 
номъ или насилемъ, лестью или дерзостью, ‘злостью или нко- 
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варствомъ. Такихъ людей не тольно боятся, но вполнЪ чието- 
сердечно похваливаютъ, —не правда ли, совершенно воепита- 
тельные для юношества взгляды? Гсмерическй хохотъ: она 
привязана у него на веровочну, или онъ сидитъ у нея подъ 
башмакомъ,—какъ видите, злая и гнилая каррикатура, даже 
сеписанная, а не выдуманная ограниченнымъ зоиломъ, на доб- 
рые семейные нравы. Хи-хи хи: онъ вее больше на счетъ чеет- 
ности, идеализма; хи-хи-хи! ну воть и сидить у моря въ 
ожидании погодни, —змЪиное издЪвательство надъ принципами 
нраветвеннаго благородетва. Что зне ве эти и имъ подобныя 
невинности никакого вляшя на молодыя поколЪя, въ чает- 
ности на школу? Накая милая ужимка! Въ нраветвенномъ ма- 
разм старшихъ кроется огромный °/ю юныхъ самоубйетвъ. 

Сзкегь сосЪда: а почему онъ богаче меня? ОбидЪлъ чеет- 
ную женщину: видишь ты недотрога наная! Нанееъ дерзость, 
эка важная штука:—учинилъ буйство, вызваль возмущенЕ: а 
то какъ же? Досадилъ, солгалъ, обманулъ, оклеветалъ: а онъ 
не подвертывайся! Вороветво и грабежъ глубономыеленно 
оправдываютея бЪдноетью, соблазномъ и т. д, многотысячныя 
хищеня недоразумЪемъ, дегенератетвомъ и пр., семейныя 
драмы несоглаеемъ во взлядахъ; убШетво непрятнымъ ха- 
рактеромъ убитаго, крупныя дловыя злоупотребленя елучай- 
ностью, звЪрешя инстинкты невоепитанноетью, преступныя 
сопротивлешя непонимашемъ. ВездЪ что то вродф обратной 
пропорщи: чмъ меньше причина, тЪмъ больше елЪдетые. И 
вся нраветвенная разнузданноеть „разсудна вопреки и напере- 
норъ стихямъ должна будто бы оказываться совершенно без: 
вредный, —алхимичеенй фокусъ изъ всякой дряни получать 
золото. 

Нарточный долгъ ечитаетея долгомъ чеети: его плататъ. 
или отъ него отдфлаются; обманъ, грабительество и всякая 
пошлоеть въ любой другой формЪ оцЗниваютея несравненно 
енисходительнЪй. Нанъ вы смЪли подумать, что у меня носъ. 
съ горбинной? Я никому не позволю касаться моей чести! Но 
если я высмфиваю вашу релипю - это только свобода совЪети. 

Вотъ такой и подобной совЪЗети огромный наеслЪФдетвен- 
ный и благопрюбрЪтенный запаеъ въ нраветвенныхъ понят! 
яхъ и повседневныхъ поступнахь широкихъ общественныхъ 
круговъ. Вопроеъ дурного школьнаго воспиташя неизбЪжно 
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вырождается въ вопроеъ плачевной общественной нраветвен- 
ности, индивидуальной и коллективной. И международной 
вонференшн, если ей—послалъ бы Богь—еуждено осущеет- 
виться, вЪроятно, придетея кореннымъ образомъ видоизм- 
нить и расширить евою задачу, занявшиеь, вмЪетЪ или даже 
вмЪето шнольнаго воспитан я, переоц$нкою общественной 
нраветвенноети, на которой только ‘и мощетъ базироваться 


здоровое школьное воепитан:е. 
В. Н. Тычининъ. 
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Обозрне Его Преосвященствомь, Преосвященныйшимъ  Никоди- 
момъ, Елископомъ  Полоцкимъ и Витебенимъ Невельскего град- 
снаго собора, Коротаевсной и Изановсной церквей, Невельснаго у. 


21 декабря 1911 года въ 4 часа вечера прибылъ изъ г. Витеб- 
ска въ г. Невель, ПреосвященнЪйпий Никодимъ и съ вокзала ВЪ 
сопровожден1и мЪФстнаго благочиннаго, настоятеля собора протоерея 
Петра Петровскаго, архимандрита. Герасима, а также исправника 
Евстаф!я Митрофановича БЪлинскаго, при колокольномъ трезвонЪ, 
прямо направился въ градеый соборъ, который къ этому времени 
былъ ярко. освЪщенъ и наполненъ нароцомъ, считавшимъ за счастье 
для себя увидЪть Архипастыря своего и получить его святитель- 
ское благословене. 

У входа въ соборъ, на паперти церковной, ветрётилъ Архи- 
пастыря церковный староста купець Артемй Ивановичь Пантелей 
и.г, городской голова К. Л. Сенькевичъ, поднеспий хлЪбъ-соль и 
сказавийй краткое привЪтстве, за которое Владыка поблагода- 
рилъ его. 
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Вошедши въ соборъ Его Преосвященство возложилъ на себя 
манто и омофоръ и принялъ встр$чу отъ соборнаго духовенетва, 
съ эрхимандритомъ’ Герасимомъ во главЪ, настоятелемъ Невельска- 
го монастыря. 

Подносилъ св. крестъ настоятель собора и благочинный про- 
то1ерей Петръ Петровекюй, привЪтствовавпый Владыку слёдующею 
р%®чью: „Ваше Преосвященство, ° Милостив йний Архипастырь и 
Отецъ! Съ трепетно благоговЪйными чувствами мы встрЪзаемь тебя, 
какъ святителя церкви Христовой и Архерея Бога Вышняго и 
приноесимъ тебБ съ любов:ю нашъ искреннйй сынов привЪзтъ. Мы 
рады ‘видЪть тебя, какъ дЪти своего отца. Да будетъ благословенно 
вхожден!е твое. 


Сей храмъ, подъ сводами коего мы имфемъ счасте встрЪчать 
тебя, болЪе 100 лВтъ уже, со времени основан!я своего, какъ окор- 
мляетъ трапезою духовною и амвономъ церковнымъ паству сю. И 
мы считаемъ нын® долгомъ своимъ поистинф засвидфтельствовать 
предъ тобою, что она, паства ся, дорожить симъ окормлешемъ. 
какъ основою жизни и считаетъ его насущною потребностью для 
пути своей. 


Благодаря совокупности благопрятныхь МВСтНыхЪ условй, 
здЪсь твердо стоитъ православе и ве православные христане не- 
зыблемо пребываютъ въ оград церкви Христовой, съ в%рою глубо- 
бокою во единаго Бога въ Троицф святой славимаго, съ сознашемъ, 
что безъ вЪры и добрыхъ дЪлъ не возможно угодити Богу и что 
`безъ церкви нЪтъ спасен. 


Сейчасъ ты, милостивый Архипастыръ, покрыль себя мантею 
Архерейскою и возложилъ на себя омофоръ, съ намфрешемъ свя- 
тымъ, чтобы въ одеждахь сихъ, имфющихъ глубокое символическое 
значене, помолиться вмЪъетв съ нами и за насъ. За @е благое на- 
мВрен!е благодаримъ тебя, Архипастырь отъ всей души. Да низве- 
деть же молитва милость и благоволене на градъ сей и живущих в 
въ немъ. Пусть по молитвамъ твоимъ евятымъ не оскудВваеть вЪра 
и благочеет1е среди настъ! 

Посфщешемъ своймъ въ эти дни воспоминаня сошествя на 
землю и воплощен1я Сына Божя, ты порадовалъ насъ сугубо и мы 
молимъ всемогущаго Бога: да хранитъ онъ тебя на мног!я лЪта для 
блага церкви Христовой и для утЪшен!я паствы Полоцкой,, которая 
всегда съ любовшю относилась къ Архипастырямъ своимъ, . будетъ, 
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чтить и тебя своею сыновнею преданностю и готовностю исполнять 
всф бламя требовашя и желашя сердца твоего. 

Да будуть радостны годы управлен1я твоего и приятны для ве хЪ 
насъ! Поживи. благостный Архипастырь, счастливо среди новой, 
Богомъ дарованной тебЪ паствы Полоцкой, подъ покровомъ Божьяго 
благословеня и да будетъ велико и славно имя твое во вЪки“. 

Поблагодаривъ за привзтстве с1е Владыка сказалъ, „что онъ 
прибылъ во градъ сей съ одною лишь отеческою любовю. чтобы 
молитвою взры преподать миръ и благословене всЪмъ отъ Господа 
Бога и Спаса нашего Тисуса Христа“. 

Облобызавъ поднесенный ему св. крестъь и давъ приложиться 
къ нему встр®чавшему духовенству, Владыка при пВви храмового 
тропаря Успеншю Пресвятой БогородицЪ, вошелъ въ алтарь и по- 
клонился св. престолу, а оттуда вышелъ на средину храма и став- 
ши на каведрВ благослилъ начало молебнаго иънйя, которое совер- 
шено было имъ съ духовенствомъ Пресвятой и Пречистой Владычи- 
цЪ нашей Богородиц$. 

Величественная осанка Архипастыря и его молитвенно-благо- 
говЪйное, громогласное и выразительное, истовое служеше, произ- 
вели умилительное влечатлн!е. 

Посл обычныхъ многолётш, провозглашенныхь  соборнымъ 
дакономъ Березкинымъ, Владыка обратился ‘съ живымъ простран- 
нымъ словомъ къ горожанамъ и народу, коими наполненъ былъ 
храмъ, о томъ: для чего одна намъ жизнь и каюмя блага потребны 
человЪку для достиженя высшаго. назначеня своего. Въ дальнЪй- 
шей части своей импровизащи Владыка разъяснилъ, что каждый 
изъ насъ можеть выполнить свое назначеше, или что то же уго- 
дить Богу; поередствомъ подражаня жизни храмовымъ святымъ и 
при этомъ подробне раскрылъ предъ слушателями черты изъ жизни 
Богоматери и указалъ какъ мы должны прим$нять ихъ въ своей жизни. 

Назидан!е Владыки всЪ слушали съ захватывающимъ внима- 
немъ; р$Зчь его лилась просто, удобопонятно и убЪдительно, и съ 
такою властною силою, что каждое слово его запечатлвалоеь Въ 
памяти слушателей и глубоко ложилось въ сердце ‘ихъ. 

По окончан!и слова, народъ поцходилъь подъ благословеше 
Владыки, а благочинный, протоерей Петръ Петровеюй раздавалъ 
крестики; пЪвч{е все время иЪли священныя пзсноп8 ня. 

Благословивъ народъ, Архипастырь осмотрфлъ алтарь собора 
и утварь церковную, которая была выставлена на жертвенник® въ 
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главномъ придфлЪ. ЗдВсь же ему представлены были члены собор- 
наго клира и затЪмъ Владыка пос$тилъ соборнаго протоерея, ` ко- 
торый радушно предложилъ ему чай и скромную трапезу. Въ дом% 
Владыка словоохотливо бесВдовалъь съ приглашенными представи- 
телями администрации и духовенствомъ и оставиль о посфщени 
своемъ самое приятное воспоминаше, своимъ добродупиемъ и отече- 
скимъ вниман!емъ. 

Отсюда Преосвященн®йпий отправилея въ мужской монастырь, 
гдЪ ветрФтилъ его о. архимакдритъ съ брайею, въ ‘монастырскомъ 
храмЪ. Инокамъ Владыка сказалъ назидательное слово объ искуше- 
шяхъ ма сего и о средетвахъ къ огражденйо отъ навождевшй грЪ- 
ховныхЪ и послЪ осмотра храма направился въ покои ‘0. настоятеля 
ва ночлегъ. 

28 декабря въ полчаса лесятаго утра Владыка несмотря на 
сильный морозъ выфхалъ въ открытыхъ саняхъ въ уЪ%здъ для 06бо- 
зрьшя Коротаевской и Ивановской церквей и сдфлалъ болзе 40 
верстъ ‘взадъ и впередъ. Путешествие это рЪдкое. Ни одинъ изъ 
Архипастырей Полоцкой епархи не рЪшалея на такой подвигъ, 
чтобы выЪзжать въ зимнюю пору, а т6мъ болЪе безъ крытаго эки- 
пажа для обозр\вйя сельскихъ церквей. 

Изъ Коротая, 2 округа Невельскаго уЪзда, въ с. Иваново Вла- 
дыка прибылъ въ 2 часа пополудни :и направился прямо въ цер- 
ковь, гдВ ожидалъ его собравпийся народъ. 

Несмотря на хелодный храмъ Онъ снялъ теплую рясу и обла- 
чившись въ мантю принялъ встрЪчу оть мЪстнаго. священника 
о. Мурашкина, который въ облачении священномъ преподнесъ ему 
крестъ. ПослЪ краткаго молитвослов!я и провозглашен!я дакономъ 
Шавельекимъ многолЪт1я Владыка обратилея съ словомъ назиданя 
къ народу о подражани жизни Предтечи и Крестителя Господня 
Т1оанна, имени коего посвяшенъ Ивановсюй храмъ. Благословивъ 
всБхъ бывшихъ въ церкви; Владыка тщательно осмотрЪлъ внутри 
храмъ, довольно рёдай по своей внутренней отдфлкЪ, правда поте- 
рявшей уже свой видъ отъ времени, но и досеяБ свидЪтельствую- 
щей о большихъ затратахъ, употребленныхъ въ свое время на 
устройство его, строителемъ генераломъ. Михельсономъ, изв стнымъ 
дЪятелемъ по усмиреню Пугачевскаго бунта. Этотъ храмъ укра- 
шенъ гипсовыми подъ мраморъ колонами и тонкими изящными 
лЪпными карнизами, свЪтло разкрашеннымъ .сводомъ; иконостасъ 
въ немъ однояруеный тонкой отдЪлки и прекрасной итальянской 
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живописи, полъ паркетный рЪдкой работы; висяЧе подсвчники, 
дарохранительница, кресты напрестольные и прошя вещи изъ чиста- 
го серебра, котораго на вЪеъ имЪется въ Ивановской церкви н%- 
сколько пудовъ. При осмотр церкви Владыка рекомендовалъ свя- 
щеннику непремЁнно устроить въ храмЪ печи, чтобы сдфлать его 
теплымъ и измЪнить постановку нфкоторыхъ иконъ, стоящихь ны- 
н% не прямо, а по угламъ. Испытывая учениковъ по Закону Божию, 
онъ остался оченъ доволенъ отвфтами одного мальчика, который 
бойко и осмысленно отвЗчалъ на веЪ предлагаемые ему вопросы. 

Изъ церкви Владыка вызхалъ въ домъ священника и тамъ 
разсматривая книги церковнаго письмоводства, отечески распраши- 
валъ его о жизни прихода и объ отношевши прихожанъ къ причту 
и церкви, при чемъ изъ богатаго опыта личной дзятельности своей, 
давалъ цЪиные совЗты и указавя для оживленя и подъема при- 
ходской жизни. 

Дорогому постителю была предложена здЪсь скромная трапе- 
за. Около 6 часовъ вечера Владыка возвратилея въ г. Невель и 
имфлъ ночлегь гъ мужскомъ монастЪрЪ. 

Въ 10 час. утра 29 декабря Преосвященнфйпий Владыка въ 
покояхъ настоятеля монастыря, принималъь представителей присут- 
ственныхъ мЪфсть и почетныхъ горожанъ и зат$мъ самъ лично дЪ- 
лалъ визиты по городу. | 

Въ полчаса же 2 часа пополудни посл завтрака предложен- 
наго ему гостепримнымъ хозяиномъ о. архимандритомъ Гераси- 
момъ, онъ въ сопровождеши благочиннаго прото!ерея П. Петровскаго 
и уЪзднаго исправника, отправился на вокзалъ и ст 2 часовымъ по- 
Ъздомъ отьзхалъ въ г. Витебекъ. 

На вокзалъ провожали Архипастыря: о. архимандритъ, собор- 
ное духовенство, церковный староста и мноме изъ горожанъ. 

Когда тронулся позздъ вс поклонились отъ$зжавшему Архи- 
пастырю и пожелали ему благополучнаго пути 

Пр!здъ | ладыки въ г. Невель сталь извзстенъ лишь накану- 
нЪ. Несмотря на это все было обетавлено полною исправноестью и 
должнымЪ порядкомь и самая пофздка для обозрёня Коротаевской 
и Ивановской церквей, благодаря особой распорядительности г. ис- 
правника Е. М. БЪлинскаго, устроена была ВладыкЪ безъ всякихъ 
задержекъ и путевыхъ препятствйй. 

Благочинный 1 округа Невельскаго уЪзда, 
настоятель собора, протоерей Петръ Петровск. 
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Школьный юбилей. 
(12 января 1887 +.—12 января 1912 в). 


№Ърно и плавно, ударъ за ударомъ льетея церковный 
благовФетъ съ колокольни цернви села Барсучино, Городон- 
скаго уЪзда. 

Звуки колокола замираютъ поетепенно, еловно таютъ 
въ вечерЪющемъ воздухЪ, пока новый ударъ колокола не 
нарушитъ вновь сельской тишины и не замретъ опять, чтобы 
уступить м$Бето новому удару тягучему, такому же заунывно- 
му, какъ уныла въ вечернихъ сумеркахъ картина села съ его 
ветхими избушками, разбрасанными по пригоркамъ. 

Церковь вся освфщена. Подымаяеь на горку, гдЪ стоить 
она, идутъ одинъ за другимъ, на зовъ колокола ребятишки, 
ученики здЪшней школы, идутъ и ихь отцы, сами когда-то 
учивпиеся въ этой школЪ, гдЪ теперь учатся ихъ дЪги. Зав- 
тра большой праздникъ для здЪшней мЪетноети. 

Ровно 25 лЪтъ тому назадъ, 12 января 1887 года, стара- 
шями добрыхъ и отзывчивыхъ людей, бывшаго предводи- 
теля дворянетва Городокенаго уфзда Феодора Васильевича 
Бондырева, протойерея Д. Григоровича и потометвеннаго по- 
четнаго гражданина Федора осифовича Нрижевича возникла 
здЪеь церковно-приходекая школа, зажглаеь новая звЪздочка 
проевЪщешя, продолжающаяея ярко свЪтить и до наетоящаго 
времени. Одновременно ео школою завтра празднуетъ 25-лЪт- 
ый юбилей своей дЪятельноети и здЪшнияя учительница Ана- 
стаея Антоновна Фалютинекая, прослужившая ровно черверть 
вЪка въ Баресучинекой НОЛЬ съ самаго перваго дня ея суще- 
твовашя. 

Веенощное бдЪше, наканунЪ юбилея служилъ благочин- 
ный 1-го округа Городонекаго уфзда, онъ же и узадный на- 
блюдатель севященнинъ оаннъ Одельекй, а вь самый день 
юбилея 12 января—бознественную литурйю совершалъ пред- 
сЪдатель Городокекаго Уфаднаго училищнаго отдфлешя прото- 
1ерей Д. Григоровичъ, въ сослуженм четырехъ евященниновъ, 
при маееЪ молящихся, большинетво которыхъ составляютъ 
бывшее и теперешне ученини А. А. Фалютиненой. 
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ПЪлъ соединенный хоръ учениковъ Барсучинекой, Вой- 
ханской Городокснаго у. и Стайкинской Витебекаго у. цер- 
новно-приходенихъ школъ. : 

ПоелЪ окончашя литурги, духовенство съ нрестнымъ хс- 
домъ отправилось въ здане Варсучинекой церковно-приход- 
еной школы, гдЪ протоереемъ Димитр!емъ Григоровичемъ 


былъ отелуженъ благодарственный Господу Богу молебенъ 
_ съ провозглашенемъ многолЪтя Царствующему Дому, иниша- 


торамъ основашя Барсучинекой школы и почтенной юбиляр- 


_ШЪ рабЪ Бонйей Анастас. 


ПоеслЪ молебна протоерей Д. Григоровичъ прочиталъ елЪ- 
дующ адресъ, подносимый юбилярш отъ Городокекаго 
Уфзднаго училищнаго отдЪлешя и Св.-Владимирскаго Братетва: 


„Глубокоуважаемая’ труженица. 
Анастася Антоновна! 

Въ сегодняшнЙ знаменательный для Ваеъ день. иепол- 
нившагося 25-лЪт1я Вашего учительства въ здфшней Бареу- 
чиненой школЪ, въ которомъ Вы заявили себя доетойнымъ 
выеской похвалы умфньемъ, ревноетью и отличными успЪха- 


ми обучешя и христанекаго воепитаёя дЪтей, Городокеное 
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уБздное училищное и братекое отд$лене своими постановле- 
шями уполномочили меня —предеЪдателя отдБлешй и о. уЪзд- 
наго наблюдателя привЪтетвовать Ваеъ еъ юбилейнымъ тор- 
нествомъ и выразить Вамъ отъ состава отдленвй чуветва 
глубокаго уважен!я и благожелательности. Вашъ трудъ, тре- 
бовавший отъ Васъ большой энерши, настойчивости и затра- 
ты здоровья,—дФйствительно ув$нчанъ желаннымъ успЪхомъ, 
о которомъ мы, близно стояцие нъ дБлу школы можемъ твер- 
до свидЪтельетвовать. Зародившаяся, съ поетуплешемъ Ва- 
шимъ, церковная школа, въ первое время, не имЪла евосго 
помВщенш!я и, спуетя уже года 5—4, обзавелась собетвеннымъ 
зданемъ, выстроеннымъ крестьянами, увидфвшими въ Васъ 
человЪка искренно-преданмаго своему дфлу и потому, впо- 
слВдетв!и, охотно отзывавшимея' ко ве$мъ потребноетямъ и 
нундамъ школы, по Ватимъ просьбамъ и заявлен1ямъ. Ваше 
разумное материненое отношене къ дЪтямь останется неиз- 
гладимымъ, канъ для дЪтей, танъ и для ихъ родителей. Мы 
же, стоящ!е во главЪ церновно-народнаго ‘образован!я веегда 
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останемся глубоко признательными Вамъ, досточтимая юби- 
лярша, за вее понесенное Вами бремя труда. Примите же въ 
знакъ нашихъ признательныхъ чуветвъ, въ благословеше 
икону Бонйей Матери, подносимую отъ Городокекаго проевЪ- 
тительнаго Братетва. 

Да покроеть Васъ Царица Небесная Своимъ велинимъ 
милосердемъ въ предетоящей жизни“. 

По прочтеви адреса, протоерей Д. Григоровичъ благо- 
словилъ юбиляршу иконой Бонйей Матери въ цЪиной сере- 
бряной ризЪ, худознественной чеканной работы съ разноцвЪт- 
ной эмалью, сооруженной на средетва Городокекаго отдфлешя 
братетва св. Владимра и св. Николая Чудотворца. 

. (Продолженае слъдуетв). 


Рвдакторъ неоффищальнаго отдЗла, 
КНаеедральный Протойерей АленсЪй Матюшенснй. 


При семъ № разсыляется указатель къ „Полоцкимь Епархальнымъ 
ВЪдомостямъ“ за 1911 годъ. 
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